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A kortilmények inditanak arra, hogy jelentésem elsé
részében bevezetésiil — néhany jelentéktelen valtozta-
téssal — egy par évvel ezel6tti frasomat’ idézzem:

»Jézus Krisztus Urunk kereszthaldla és feltimadasa
egyértelmiivé tette szdmunkra: Isten nem akarja a bi-
nos haldlat, hanem hogy megtérjen és éljen. (Ez 18,23)
Megszabaditott bint6l és halaltdl, levette rélunk btine-
ink terhét, és életiinknek 4j tavlatot adott. Bizony jol
mondtdk a régiek: Ave crux spes unica! Valéban, re-
ménységiink egyediili forrdsa a diadalmas szent kereszt,
amelynek koordinatai — mélységben és magassagban
és tagolelést tavlatukkal — rendet teremtenek életiink-
ben, és vigasztalast adnak haldlunk érajan is. A jél is-
mert és sokszor idézett ige — Akdr éliink, akdr megha-
lunk, az Uréi vagyunk — a hisvét utdni idészakban a
kovetkezé mondattal egyiitt lesz igazdn sdlyossa: Mert
Krisztus azért halt meg, és azért kelt életre, hogy mind
a holtakon, mind az él6kon uralkodjék.

Krisztus keresztjének koordindtarendszerében sor-
sunknak, életiink minden eseményének és az életvite-
liinket meghatarozé dontéseinknek pontosan megha-
tarozhaté jelentdsége és értéke van. Igy is mondhatjuk:
a Krisztus-esemény meghatarozza egész egzisztencian-
kat; értelmezi multunkat, helyreigazitja jelentinket, és
reménységgel ajandékoz meg benniinket jovénkre
nézve. Kizarélag ez az esemény az alapja az Uréi va-
gyunk (Tob kuplov éopév — Domini sumus) indicativu-
sanak.

Luther felismerése kongenialis, amikor — meglepd
moédon — az elsé hitdgazat magyardzatdban az altalunk
egyébként csak a hit altali megigazuldsrol szol6 tanités
osszefiiggésében elfogadott szavakat hasznalja® »Es
mindezt csupdn atyai, isteni jovoltabdl és irgalmassa-
gabol cselekszi, és én arra sem érdemes, sem mélté nem
vagyok.« Ebben az 6sszefiiggésben szivesen idézem Os-
wald Bayer tiibingeni professzor el6adasat: »Paul Ger-
hardt igy inti végrendeletében egyetlen életben maradt
fiat: 'Tégy jot az emberekkel, ha nem is viszonozzak
majd neked, mert... — és itt azt a folytatdst varndnk,
hogy Isten majd megfizet érte neked. Gerhardt, a véra-
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kozassal ellentétben, azonban igy folytatja: ...mert amit
az emberek nem tudnak meghdldlni, azt a menny és
fold TeremtSje mdr elére régen kiegyenlitette, amikor
szent Fiat érted adta, és amikor téged a szent kereszt-
ségben gyermekévé fogadott, és orokosévé tett.«® Az
evangéliumnak ez a vildgos és egyértelmd interpretaci-
6ja sokak szerint kilondsen is életidegen a mai vilag-
ban. Arra hivatkoznak — és olykor, gy tiinik, joggal —,
hogy mindennapjainkban az adok-kapok és az ahogy te
nekem, én is neked és a mindendron vald szerzés és
érvényesiilés farkastorvényei uralkodnak. Ilyen koril-
mények kozott nem megvaldsithaté az, amit Pal apos-
tol a romai gyiilekezet szivére helyezett — mondjak.
Még hogy az erésebb engedjen? Mi lenne veliink, ha
igy tennénk?

Mégsem adhatjuk fel! Hiszen éppen ez az evangéli-
um summaja: Mdr eldre régen kiegyenlitette... Akik az
Uréi, naponta innen indulnak, és naponta ide térnek
vissza. S a keresztségben elénk jové kegyelem igy lesz
mentsvarunk, er6forrdsunk — Krisztusért.

Ez a bizonyossig emeli tekintetiinket foldi életiink
horizontja f6lé. Az Eletiinkben sziintelen Haldl lesi lép-
tiink (EE 499) bénité realitdsival szemben a feltima-
dott Ur erejével gy6zedelmeskediink. Staupitz, Luther
gydntatdja utdn szabadon igy is mondhatjuk: Az evan-
gélium nem a hipochonderek jatékszere, hanem valé-
sagos, életmentd gyogyszer a haldlos betegeknek, és
szabadulas azoknak, akik nélkiile 6rokre a biin és halal
rabsagaban maradnanak. E szabadulés nélkiil a mi sze-
mélyes tapasztalatunk is az, amit Madach Az ember
tragédidja rémai szinében igy mondat ki Evéval: »Elet-
tink legszebb percébe is vegyiil egy cseppje a mondha-
tatlan fdjdalomnak.« Ez a mondhatatlan fdjdalom nem
mads, mint a hol lappangé, hol meg szivet bénité féle-
lem a Haldl 6felsége hatalmatdl.

De nem igy azok, akik az Urban vannak! Mert hus-
vét 6ta tudhatjuk, és hitben tapasztaljuk is, hogy a hely-
zet éppen ennek az ellenkezdje: Eletiink legszomortibb
percébe, legnehezebb helyzetébe is belevilagit legalabb
egy fénysugara Jézus Krisztus Urunk husvéti gy6zel-
mének. Amikor arcunkat és sziviinket ebbe az életre
melegité fénysugarba emeljiik, Pal apostollal egyiitt ki-
altjuk: »Teljes a diadal a halal folott! Haldl, hol a te dia-
dalod? Haldl, hol a te fullinkod?« (1Kor 15,54.55), és
egyiitt énekeljitk Paul Gerhardttal: Mdr szivem csupa
hdla, Leveti bdnatdt, Mert teljes fényben ldtja Feltiinni
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szép napjdt. O az én napom: Jézus! O vildgol nekem. S a
menny 6romét zengi Ujjongd énekem. (EE 325,5)”

Ezt a kordbbi irdsomat, amelyrél gy vélem, nem a bo-
rulatds hatja at, azért kellett elérebocsatanom, mert a
kozelmdltban két alkalommal is olyan kritikdban volt
részem, amelyekrdl e helyen is sz6lni kivanok. Ha az
eredeti 6sszefliggések helyhez és alkalomhoz kotottek
voltak is, magat a témat eléggé altalinosnak gondolom.
Mind az aprilis 17-i egyhazkertileti kozgytilésiinkon,
mind az intézményvezetSk aprilis 20-i konferencidjan
azzal kellett szembesiilnom, hogy helyzetértékelésemet,
véleményemet tobben is tdl pesszimistanak itélték.
Oszintén béntott a dolog. Egyaltaldn nem azért, mert
kritika érte dlldspontomat, hanem mert semmi sem &llt
és all tavolabb télem, mint hogy lelkészeink vagy peda-
gogusaink kozil barkit is megbantsak. Csak késébb
értettem meg, mi lehet az oka annak, hogy én magam
tal optimistanak tartom azoknak helyzetértékelését,
akik viszont az enyémet tdl bortlaténak. A kiilonbség
szerintem abbdl addédik, hogy mihez viszonyitunk,
hogy mi a mérték! Ha példaul az dllami és 6nkormény-
zati fenntartdsi intézményekhez mérjik egyhazunk
oktatasi intézményeinkben folyé pedagégiai munkat,
neveld szolgélatot, elismerem, lehet okunk a megelége-
dettségre. De hat nekiink nem ez a mérték és a mérce!
Itt van véleménykilonbségiink igazi oka! Nekiink —
legyen oktatdsi intézményeinkr6l, diakdniai szolgéla-
tunkrdl vagy éppen a gyiilekezeteinkben folyé munkérél
sz6, semmi és senki mashoz nem lenne szabad magun-
kat és szolgalatunkat mérni, mint Istennek hivatasunkat
kijel6l6 parancsahoz, és a tanitvanyoktdl tokéletességet
kivané akaratahoz. Es ki az kozottiink, aki ennek alap-
jan jo lelkiismerettel azt mondhatnd, rendben mennek
dolgaink, szolgalatunkat maradéktalanul betoltjiik? Ezt
a kérdést ujra és ujra feltenni a ram bizott pasztori
szolgalat felelssége kényszerit. Kérem minden lelkész-
testvéreimet, gyiilekezeti vezetéket, presbitereket és az
intézményeinkben aldozatosan munkalkod6 pedagégu-
sainkat, munkatdrsainkat, ne feledjék, hogy munkénk,
szolgalatunk mérlegét a szolgélatba allité Ur — Gyokéssy
Endre gyakran hasznalt szavaval: Gazdank — mértéke
szerint kell megvonni.

Intézményfenntartéként helyzetiinket egyaltaldan
nem teszi konnyebbé, hogy az egyhdzunk altal fenntar-
tott iskoldink tobbségében — mind a pedagégusok,
mind a gyermekek, didkok felekezeti hovatartozasat
tekintve — kisebbségben vagyunk. Es ugyanezt el-
mondhatjuk diakéniai intézményeinkben dolgozé
munkatéarsainkrol is. Ezért is latom nagy 6rommel,
hogy diakéniai szolgalatunkat feliigyel6 testvéreink (a
diakdniai bizottsdg elnoke és diakéniai osztalyunk ve-
zetGje) szervezésében és vezetésével elindultak azok a
képzések, amelyeknek az a célja, hogy a ,Mit jelent,
hogy evangélikus szeretetintézményben dolgozunk?”
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téma koriiljardséval és a hozza kapcsol6déd interaktiv
képzéssel munkatarsainkat sajatos kiildetésiik felisme-
résére segitsék, ill. abban megerdsitsék. Itt kell koszo-
netet mondanom Buda Annamadria osztilyvezet6nek
és Gregersen-Labossa Gyorgy bizottsdgi elnoknek
azért is, hogy a Sztehlo-év fontos eseményeinek, a kon-
ferencidnak és a szoboravatdshoz kapcsolédd tinnepi
alkalomnak az el8készitésében és megvaldsitdsaban
nagy eréfeszitéssel, és mondhatjuk, eredményesen fa-
radoztak. Ezek az egyhdzunk hatdrain messze tdalnydlé
érdeklédést kivalté alkalmak sokfeld] részesiiltek mél-
tatasban, elismerésben.

A mult esztendd kiemelkedd jelentGségti orszagos
eseménye volt a Pestszentlérincen szeptember 12-én
megrendezett Evangélikus presbiterek 1. orszdgos ta-
lalkozéja is. Bar megalapozottan méltaté és indokoltan
kritikus vélemények is megfogalmazodtak a talalkozé-
val kapcsolatban, az vitan felill all, hogy az esemény
jelentéségét aligha lehet tilbecsiilni. Amikor egyhdzunk
és killonosen is a résztvevok nevében itt is koszonetet
mondok a szervezd helyi gyiilekezetnek, kifejezem azt
a meggy6z6désemet, hogy az EPOT-tal egyhdzunkban
olyan férum, a testvéri taldlkozasnak olyan 4j alkalma
sziiletett, amelyet mindenképp életben kell tartani!
Tobbektd], akik részt vettek ezen a — reméljiik hagyo-
ményteremt$ — alkalmon, azéta tobbszor is hallottam,
hogy a gytilekezeteinkben, egyhdzmegyéinkben szolga-
16 presbiterek, gytilekezeti tisztségvisel6k szamara az
orszagos taldlkozok kozotti idében regiondlis presbi-
terképzd taldlkozdkat kellene szervezni. Szeretném erre
az ,alulrdl jove” kezdeményezésre, kérésre rairdnyitani
elsésorban esperes- és egyhdazmegyei feliigyeld testvé-
reim figyelmét. Kérem, fontoljidk meg, hogy két-harom
szomszédos egyhdzmegye szervezésében nem lehetne-
e legaldbb félévi gyakorisaggal megszervezni ezeket az
alkalmakat. Nem lenne j6, hogy ha az 1. EPOT-on ,tG-
zet fogott” munkatarsaink szivében elhamvadna a lel-
kesedés! Azt kiilon biztaténak tartom, hogy a gyakoribb
regiondlis taldlkozdkat szorgalmazé testvéreink kifeje-
zetten a képzés és tovabbképzés miihelyeként képzelik
el ezeket az alkalmakat, amelyek egynapos voltukkal
kelléen intenzivek, és a rovidebb tdvolsdgok miatt
konnyebben elérhetéek lennének.

Orszagos tgyeink kozill még egyet szeretnék meg-
emliteni. Ez (sem) tartozik a sikertorténeteink kozé.
Sajnalatos, hogy stratégiatervezéssel kapcsolatban
nagy elszantsiggal elinditani gondolt szociolégiai fel-
mérés még mindig csak az el6készits fazisban tart. Bar
az utébbi napokban tempoésabba valt a folyamat, re-
mélhetdleg a kutatdst irdnyité szakemberek és az egy-
hazi vezetés altal jegyzett felkéré levelek is megérkez-
tek lelkészeinkhez, mégis sajnalatos a késlekedés. 2009
6szén én magam is annak a reménységemnek adtam —
nem is egyszer — hangot, hogy 2010 hdsvétja utdn mar
dolgozni tudnunk a felmérés elsé adataibdl.



Evangélikus K6zlony

A sajatosan elnok-piispoki feladatok kozé tartozik a
hazai egyhdzakkal valo kapcsolattartds is. 2009-ben is
sor keriilt néhdny alkalommal, azonban minden eset-
ben minisztériumi vagy a miniszterelnokkel val6 tar-
gyalas el6készitéseként a ,négy torténelmi egyhdz” ve-
zetSinek konzultdcidjara.

Kotelességem a zsinatot roviden arrdl is tajékoztatni,
hogy a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia székha-
zdban 2009. november 3-dn tartott hdaromoldala piis-
pokkari taldlkozon fesziilt hangulatd vita bontakozott
ki dr. Erdé Péter biboros, érsek és koztem. A gy6ri ok-
tatasi kozpontunkban és a két soproni kozépiskolank-
ban foly¢ lelki nevelés, a kozosség megerdsitését célzo
pedagdgiai és lelkigondozéi programok szolgaltatték a
f6 témat. frasban errdl nem kivanok tobbet mondani,
kérdés esetén természetesen kész vagyok szébeli kiegé-
szitést tenni.

Itt emlitem meg, hogy januar 27-én részt vettem
Pépén a Dundntuli Reformatus Egyhdzkeriilet (j elnok-
ségének, Steinbach Jozsef pispoknek és dr. Huszdr Pdl
f6gondnoknak a beiktatdsan, valamint februar 14-én
Eszak-Komdromban Fazekas Ldszl6, szlovékiai refor-
madtus piispok beiktatdsan.

Az dllam képviseldivel folytatott el6bb emlitett tar-
gyaldsok, megbeszélések a legtobb esetben megmarad-
tak a tiszta formalit4s szintjén. Igy ezeken a megbeszé-
léseken olyan eredmények nem is sziilettek, amelyekr6l
a tisztelt Zsinatot érdemben téjékoztatni tudndm.

Két kiiliigyi vonatkozdsii témdt kivinok még meg-
emliteni.

Dr. Fabiny Tamads, egyhdzunk kiiliigyi kapcsolatait
feliigyel6 piispoke és dr. Kordnyi Andrds, zsinatunk lel-
készi elnoke majus elsé napjaiban részt vett az Olasz-
orszagi Evangélikus Egyhdz zsinatan, ahol ratifikaltak a
testvéregyhazi megallapodas tervezetét. Zsinatunk
mostani iilésszakanak feladata az, hogy a maga részérél
allast foglaljon ebben a kérdésben, és dontésével csat-
lakozzon olasz testvéreink alldspontjahoz. Igy itt is sor
keriilhet a megallapodas alairasara. Ebbél az alkalom-
bdl egyhdzunk vezetésége nevében is tisztelettel és sze-
retettel koszontom koriinkben Dr. Christiane Groeben
asszonyt, a zsinat elnokét és Holger Milkau dékan urat.

Az immir 15. sziiletésnapjahoz kozeled$ bajor—ma-
gyar testvéregyhdzi kapcsolatunkrdl szdlva Isten irdnti
haldval mondhatjuk el, hogy ez a kapcsolat jél van, él és
virul. Az egyhaztagok, a gylilekezetek, az intézmények
kozotti kozvetlen kapcsolatokon tdl az egyhazvezetés
szintjén is megtorténtek a mdar hagyominyosnak
mondhaté taldlkozdsok. Egyhdzunk delegéci6ja 2009.
december 10-12. kozott folytatott megbeszéléseket a
bajor partnerekkel a Rothenburg o. T-ban tartott kon-
zultdcion. Bar 2010 eseménye, de jelent6sége miatt itt
is megemlitem, hogy dr. Kordnyi Andrds zsinati elno-
kiink, Cselovszkyné dr. Tarr Kldra kilugyi osztalyveze-
ténk és dr. Jutta Hausmann professzor asszony tarsa-

sdgdban marcius 23-25-ig részt vettem bajor testvér-
egyhdzunk Weidenben tartott zsinatdn, amelyen elfo-
gadtak a testvéregyhdzi megallapodds meghosszabbi-
tasarol szol6 dokumentumot. Ez a feladat var most a
mi zsinatunkra is. Ebbdl az alkalombdl tisztelettel és
szeretettel koszontom koriinkben Fritz Schroth urat, a
Bajor Evangélikus Egyhdz Zsinata Vilagmisszi6 és
Okumené Bizottsaganak elnokét, aki személyes tapasz-
talataink szerint tobbekkel egytitt egyik motorja kap-
csolatainknak. Kérem a zsinat tisztelt elnokségét, tart-
sa szamon a testvéregyhazi kapcsolatok djabb 6t évre
torténé meghosszabbitasarél sz6lé dokumentum iin-
nepélyes aldirdsanak datumat. A 2010. oktéber 11-13-
ra tervezett tinnepi alkalmon testvéregyhdzunk a leg-
magasabb szinten, jelenlegi informéciéink szerint kb.
25 f8s delegacidval vesz részt.

Végiil koszonetet mondok Préhle Gergely orszagos
feliigyel6 trnak, Gancs Péter és dr. Fabiny Tamads piis-
pok uraknak, Kékay Istvan orszagos irodaigazgaté tr-
nak és az Orszagos Iroddban dolgozé munkatérsaink-
nak az elmilt esztendében végzett munkdjukért, szol-
galatukért.

Zsinatunk munkdjara, egyhdzunk életére és szolgdla-
tara Isten aldasat kérem, és kérem jelentésem elfogada-
sat.

Ittzés Janos

1. sz. melléklet
Szolgalati napld, 2009

Az elnok-piispoki szolgdlathoz kapcsolddo események a
keriileti jelentésem végén taldlhato szolgdlati naplo
vastagitott soraiban olvashatok. 1. J.

AZ ORSZAGOS FELUGYELO
ZSINATI BESZAMOLOJA

Bevezetd

Immadron negyedik orszagos feliigyel6i beszdmolom
keriil zsinatunk nyilvanosséga elé. Tovabbra is fontos-
nak tartom, hogy irdsom nyomdn kovethetd legyen a
vallalt feliigyel6i program alakuldsa, valamint hogy a
kortars vagy késébbi érdeklédd vilagos képet kapjon
arrdl, hogyan is ldtom egyhdazunk helyzetét 2010 ta-
vaszan. Ennek megfeleléen beszamolém a korabbi
évek logikajat, tartalmi beosztasat koveti, figyelemmel
persze a beszamolasi idszak sajatossagaira.

Az elmult targyévben nem tortént donté valtozas az
egyhdzunkat érinté feltételekben. A gazdasigi nehéz-
ségek hatédsai tovabbra is érzékelhetdek voltak, hazank
allapotdnak konszolidalatlansiga, az dllami vezetés le-
gitimdacids deficitje sulyos terhet r6tt minden egyhdzra,
civil szervezetre, dllampolgarra. Az dllam és egyhaz ko-
z6tti diskurzus tovabbra is tobbnyire az anyagiakrol



sz6lt, néhany hosszabb tavu felvetés csupén a politikai
kommunikaciét szolgél6 otletelésnek bizonyult.

Az aldbbiakban ennek jegyében szidmolok be az
egyes részteriletekrdl.

I. Az egyhaz anyagi és intézményi helyzete,
az orszagos presbitérium tevékenysége

1. Anyagi helyzetiink

A fent emlitett kortilmények hatasara mind a torvényes
allami tamogatds, mind a hivek adakozasi készsége
nagymértékben csokkent. A t6bb szazmillié forintos
hianyt pdtolni természetesen nem lehet, a meglévé tar-
talékok felhasznaldsa sziikségképpen megindult. A be-
vezetett Libra konyvelési program nagyobb transzpa-
rencidt tesz lehet6vé valés anyagi helyzetiink felméré-
séhez, kiillon koszonet illeti mindazokat, akik a beveze-
tés nehézségeivel kiizdottek és kiizdenek. A rendszer
bevezetésének hatdsit a kozeljovében alaposan meg
kell vizsgalni, ezért aprilisi orszagos presbitériumi tilé-
stinkon kértem az orszdgos irodat, hogy a kovetkezd
tilés alkalméval szamoljon be az eddigi tapasztalatok-
rol, kiillonos tekintettel a rendszer bevezetése altal le-
het6vé valé megtakaritési lehetéségekrdl.

A hivek adakozasabdl és az 1%-os kampany bevéte-
leib6l szdrmazd Osszegek is orszagszerte csokkentek,
ami az idei évben csak egy kisebb koltségvetési, de re-
mélhetéleg jé hatdsfokd kampany megszervezését tet-
ték lehet6vé. Az elmult esztend6 diakdniai tematikajat
az idén Gjra az oktatds tigye véltja fel. A kezdeményezé-
semre, a Sztehlo-év alkalmébdl a Sarepta otthont ko-
zéppontba 4allité kampany és az ez alkalombdl késziilt
film megsokszorozta testvéreink céliranyos adakozé-
kedvét, ami biztaté jel a jovére nézve. Anyagi helyze-
tlinket érinette tovabb4 a Sztehlo-6sztondijra vonatkozo
kezdeményezésem is, melyet az orszagos presbitérium,
majd a koltségvetési torvény keretei kozott a zsinat is
tdmogatott, s amelynek kuratériuma — némi tétovazas
utdn — idén tavasszal megalakult. Egyhdzunk nem le-
het olyan nyomoruségos helyzetben, hogy a nehéz sor-
su tanuléinknak ne adjon tdmogatést.

Fontosnak tartom tovdbbd, hogy nagyobb fogadé-
készséget mutassunk az tizleti élet karitativ megnyilva-
nuldsai és szponzoraciés hajlandésiga irdnt. Az idén
15 millié forintot kaptunk az MVM Zrt-t6l, melyet
révfiilopi konferencia-kozpontunk felgjitasara és tanu-
16ink étkezési tamogatasara forditottunk. Tapasztala-
tom szerint azonban nagyobb témeget megmozgaté
rendezvényeink szervezésekor (pl: Szélrézsa) nem tu-
datosul a szponzoracié lehetésége, s valéban egysze-
riibb is az orszagos egyhdz tdmogatdsara szamitani.
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2. Intézményi helyzetiink

Intézményi helyzetiinket jelentdsen befolydsolta az
egyre nehezebbé val6 gazdasdgi helyzet, mely nem csak
a fejlesztéseket, de olykor a sziikséges feltjitasokat sem
teszi lehetévé. Ugyanakkor az is nyilvanvald, hogy in-
tézményeink killonb6z6 mértékben rendelkeznek tar-
talékokkal, ami miatt az altalanos szabalyozés példaul a
normativa kiegészités visszatartott hdnyaddnak fel-
haszndldsdval kapcsolatban nem feltétleniil éri el a
megfelel6 hatast.

A szolidaritasi torvény tigye tovabbra sem rendezett.
Mivel az alap feliigyeletével megbizott testiilet minden
tagja lemondott, a bevezetéssel kapcsolatos kételyek —
féleg a kisebb gyiilekezetek korében — tovdbbra sem
oszlottak el, az orszagos presbitérium felkérte az orsza-
gos irodat, hogy vizsgélja meg, milyen médon lehetne
a jelenlegi viszontagsagos anyagi helyzethez és a mos-
tani vilagi torvényi kornyezethez igazitva az évek 6ta
mikodtetett rendszert akdr zsinati térvényi formaban
is rogziteni. A szamitasok az orszagos iroddn a mult
nyaron megkezdddtek, de egyel6re nem értesiiltiink
annak eredményérdl, igy a rendszer torvényi szabaly-
ozas nélkiil mtikodik tovabb.

Oktatasi intézményeink {igyei kozil kiemelend$ a
fasori gimndzium élén tortént igazgatdvaltds, mely
pontot tett az évek 6ta huz6dé llandé vita és a fenn-
tartot rossz fényben feltiintet6 — olykor a sajté haséb-
jain is folytatott — kampény végére. Az eljards és az
egész torténet ugyanakkor azt bizonyitotta, hogy az
intézményvezetSk kivélasztdsanak médszere, valamint
az intézményeket feliigyeld testilletek miikodésének
szabdlyozdsa, vagy a szabalyok betartdsdnak kovetke-
zetessége sok kivannivalot hagy maga utdn. Koszonet
illeti a fasor konszoliddlasdban oroszlanrészt vallalo
igazgatdkat, mindenek el6tt Dr. Roncz Bélat, valamint
Kolarovszky Zoltant és Tolli Balazst. Az idén tavasszal
lebonyolitott igazgatdi palyazat sikertelensége szintén
a fentieket bizonyitja, s csak remélni tudjuk, hogy a
kovetkezé alkalommal mar tobb jelentkezé ad be érvé-
nyes palyazatot.

Tovabbi tanulsdgos eset volt a szarvasi Benka Gyula
dltalanos iskola ellen inditott orszdgos méret(i elhazo-
dé kampany, melyben igaztalan vadak érték az intéz-
mény roma-integracids tevékenységét. Az eset ravilagi-
tott arra, hogy a nemtelen eszkozokkel szemben mennyi-
re védtelenek vagyunk, ugyanakkor arra is, hogy az
egy varoson beliil mtikodé evangélikus gyiilekezetek és
intézmények egymashoz vald viszonya a kiilsé szemlé-
16 szamara mennyire érthetetlen. Szarvason is az a be-
nyomads ébredt, hogy az egyhdz tudatosan szegregl, az
ujtemplomi gyiilekezet iskoldjaban csak roma gyereke-
ket nevel, mig a Benkéban ,elit oktatas” folyik. Ez is
mutatja, hogy — aminek belsé abszurditdsa is egyre
nyilvanvalobb — a kiviilallé el sem tudja képzelni, hogy
egy egyhdzon beliil, egy varosban valéban egymastol és
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a fels6bb hatalmi erély(telenség)tél fiiggetleniil mu-
kodhetnek intézményeink.

Kellemetlenill érinti egyhazunkat az Evangélikus Pe-
dagdgiai Kozpontot érinté févérosi feliigyeleti vizsgalat.
A kordbban kialakult rendetlenséget, a jogszabalyokat
»hagyvonaldan” kezel§ eljarasokat és gazdalkodast kimu-
tatva lehetGséget kaptunk a hibak kijavitasara. Ugyan-
akkor a hatdrozatot olvasva elég valdészintitlennek tar-
tom, hogy teljesen jogszertien, az oktatasi osztalyt és az
EPK-t minden szempontbdl, tehat a vezets, a munka-
tarsak személyét is érintGen szétvalasztva gazdasagosan
és eredményesen tudjuk-e mtikodtetni az intézményt.
Tekintettel arra, hogy a zsinat is foglalkozott az EPK
tgyével, a kritikat megfogalmazé f6vérosi irat dltalanos
megismerése segithetné a tisztanlatast.

Diakéniai intézményeink koziill megemlitem az Gjon-
nan, végil igen viszontagsigos korilmények kozott
felépilt Baldauf Gusztdv szeretetotthon esetét, mely
ravilagit arra, hogy egy ilyen volumenti beruhdzdsnal
sokkal koriiltekintébb el6készitésre, s adott esetben az
érintett gylilekezettel szembeni jéval hatarozottabb fel-
1épésre lenne sziikség. Mivel az erre vonatkoz6 jogsza-
bélyaink helyenként elnagyoltak vagy inkoherensek, a
legkisebb rendellenességnek is sok munkatarsat foglal-
koztat6 kovetkezménye lehet. Az 1j igazgaté megva-
lasztasaval kapcsolatos visszassagok, az igazgatétandcs
és a fenntart6 kozotti ellentétek sem konnyitették meg
az intézmény miikodését.

Gytjteményeink helyzetén tovabbra is csak nagyara-
nyd beruhédzasokkal, illetve az Ulléi ut felgjitasanak
meginditasaval lehetne érdemben valtoztatni. A besza-
molési idészakban megindult az EOM felgjitasdanak,
bévitésének tervezése. Megdllapodtunk a Dedk téri
gyiilekezettel a bévitést lehetévé tevé helyiségek hasz-
ndlatardl, bérleti dijardl. Koszonet illeti a mizeum mun-
katdrsait a vilagi kozvéleményt is egyre inkabb megsz6-
lit6, szinvonalas kiallitasok szervezéséért, az intézmény
tavlatos fejlesztésének atgondoldsaért. Konyvtarunk és
levéltarunk sorsa erésen kétddik az Ullsi ati feldjitasi
munkalatokhoz. Kezdeményezésemre megindult a két
gyljtemény allomanydnak attekintése abbodl a szempont-
bdl, hogy egy véarhat6 koltozés, illetve ideiglenes rak-
tarozds esetén a selejtezésre szant konyveket, iratokat
mér ne kelljen szallitani, azaz csak az maradjon az Ull6i
uton, ami hosszt tavon is beleillik az intézmények
gyljteményi profiljaba. Az orszagos kozpont feldjitasi
tervei megtorpantak, igy konyvtarunk és levéltarunk
helyzetében sem varhaté rovid tava valtozas.

3. Orszdgos presbitérium

Az orszégos presbitérium miikodése valtozatos képet
mutat. Mig egyfel6l a hatarozatok tobbségében pontos,
hatarid6kkel is ellatott megfogalmazasa egyértelmiib-
bé tette a végzett munka eredményét, mdsfelél az

ilések soran szamos olyan vita generalédott, ami meg-
felel6 dontésel6készités esetén nem fordulhatott volna
elé. Az illetékességi koroket és az eljarasi szabalyokat
boncolgaté vitak és tizenetvaltdsok nem a konszolidalt
mikodés bizonyitékai, f6loslegesen sok id6t és energiat
vesznek el mind a lelkészek, mind a vildgi OP-tagok
életébdl. A jogszabdlyaink értelmezhet6ségének nagy
lehet3sége, a testvéri egylittmiikodésnek, segitségnyuj-
tasnak, vagy személyes ambicidknak olykor a vildgos
felel6sségi viszonyokkal valé 6sszekeverése nem kony-
nyiti meg a jogszerti mtikodésre torekvék munkajat. Az
OP hatdrozatai rendben megjelentek az Evangélikus
Kozlonyben — ennek alapjan a testiilet tevékenysége
pontosan nyomon kovethetd.

II. Az orszagos iroda miikodése

Nem kérdéses, hogy a gyakran véltozé vilagi torvényi
kornyezetben, az egyre szoritobb gazdasagi korillmé-
nyek kozott nem konnyd az orszagos iroda miikodését
rendszerbe szedni. Ugyanakkor erre igen nagy sziikség
lenne, amit az is bizonyit, hogy az utébbi id6ében fel-
er6sodtek az OI miikodését érintd kritikak. Vilagosab-
bd tenné a helyzetet, ha a régdta tervezett, a zsinat al-
tal egy kiilon bizottsag feldllitasaval is tdimogatott sza-
bélyrendelet elkésziilt volna. A dokumentum, mely a
zsinati bizottsag tagjai szerint mar kozel egy éve meg-
sziiletett, az orszdgos elnokség tobbszori siirgetése el-
lenére sem keriilt az orszagos presbitérium elé. A hirek
szerint a kozeljév6ben, a zsinati bizottsag korabbi kon-
cepcidjaval nem sok osszefiiggést mutatd, az OI ,szer-
vezetfejlesztési tapasztalattal rendelkez6” munkatarsai
altal jegyzett valtozat keriil megvitatasra.

Orvendetes, hogy a gazdaségi osztaly tevékenysége a
korabbiaknal sokkal jobb képet mutat, a konyvelés vissza-
hozatala az OI berkeibe remélhet6leg meghozza az évek
6ta dhitott hatast. A diakéniai osztdly tovabbra is jol
miikodik. Torténtek személyi valtozasok, és voltak ki-
sebb nézeteltérések, de osztilyvezets asszony szakmai
felkésziiltsége és a konfliktusokat nyugalommal kezelni
tudé személyisége jétékony hatdssal van a diakdniai
munkdra, mely egyhdzon kiviilrél is elismerésre taldl.
Az oktatdsi osztdlyra harulé nagy feladatok megolddsa
sajnos nem zoOkkenémentes, osztilyvezetd asszony
egyébként 0dité dinamizmusa rovid id6 alatt szamos
konfliktus forrasava valt, melyet az oktatasi intézmé-
nyek vezetdi és a tantargygondozé megbizottak tobb
féorumon sz6va is tettek. Dicséretes, hogy az osztély és
az intézmények viszonydt, a vezetSk regiszterét feliil-
vizsgalat ald vették, ugyanakkor sajnalatos, hogy e
munkéhoz nem sikeriilt még azokkal az iskolaigazga-
tékkal sem konszenzust teremteni, akik alig egy évvel
kordbban messzemenden tdmogattdk Kalina Katalin
kinevezését. Nagy veszteséget és a normativa-igénylés
teriiletén komoly szakmai kockazatot jelent Bartha



Miklésné tavozasa az oktatdsi osztalyrol. Reméljiik, hogy
a jovOben sikertl elkeriilni a tovabbi konfliktusokat, s a
dinamizmus, valamint az egész oktatdsi intézményrend-
szerre kiterjed6 kollegidlis egyiittmiikodés kozt megta-
ldlni a helyes aranyt. A tobbi osztaly munkajanak pozitiv
fogadtatdsat egyhdzunkon kivill is 6rommel tapasztal-
hatjuk, kiilonosen igaz ez a kiiligyi, a sajtd- és az ifjasagi
osztalyra, mig egyhdzon beliil komoly elismerés 6vezi
az épitési és az ingatlanrendezési teriilet munkajat.

Az OI munkdjat leiré szabélyrendelet elkészitésére
azért is miel6bb sziikség lenne, mert az utébbi idében
megszaporodtak azok a surlédésok, melyek az OI és az
egyes munkadgak tevékenységét feliigyel egyhazi veze-
ték kozt alakultak ki. Ezek nyomén is egyértelmt, hogy
az orszagos iroda dontésel8készits tevékenységét kell
erbsiteni, azt a szakapparatusi munkat, mely a térvényes
keretek betartdsa és betartatdsa mellett vildgos dontési
alternativakat allit az arra hivatott tisztségviselk, gré-
miumok, elsdsorban az OP elé, majd gondoskodik ezen
dontések végrehajtasardl. E mlikodésnek az a tudati els-
feltétele, hogy ne ,,hatalmi kozpont”-ként, hanem a kozos
cél érdekében végzett killonboz§ szintd hivatds és feladat
hordozéiként tekintsiink az egyes tisztségviselGkre.

III. Egyhaz és kozélet

Tekintettel arra, hogy a kozelmultban lezajlott orszég-
gyllési valasztasok nyomén az a kormany, mellyel az
egyhdzaknak az elmult években szamos konfliktusa volt,
tavozik a hatalombdl, az elmult idészak ellentéteit, szam-
szaki és politikai vitait mar felidézni sem érdemes. Egy-
hazunk kozéleti érintettsége a politika és dllamigazgatas
evangélikus szerepléi dltal is adodik, mely kiilonleges
felel6sséget r6 mindazokra, akik — barmely kormany vagy
politikai part zaszlaja alatt — ebbe a helyzetbe keriilnek.
Reméljiik, hogy az 4j kormdannyal konszolidaltabb egyiitt-
miikodést lehet kialakitani, mely — minden hamis vara-
kozéssal szemben — nem pusztdn az anyagi kondiciok
javuldsédban, hanem els8sorban abban mutatkozik majd
meg, hogy a nagy tdrsadalmi célok megvalositdsdban
az dllam partnernek tekinti az egyhdzakat.

Egyhazunk tényfeltir6 tevékenységének els6 kézzel-
foghat6 eredményeként a kozelmultban megjelent az
elsé tanulménykotet, melynek eddigi fogadtatdsa egy-
értelmien pozitiv. A konyv nyomdn reménység szerint
egyhazon beliil is el tud majd indulni egy, a leegyszer-
sit6 ,igynok-nem tigynok” kérdéskorbdl kilépni képes
diskurzus, mely valéban kozelebb visz mindnyajunkat
a val6di megbékéléshez — a mult megismerése altal.

A Kkissé lelassult stratégiaalkotds kovetkezé fazisa, az
elkészilt dokumentum nyoman megtervezett vizsgalat
a kozeljov6ben elindul. Reméljiik, hogy a valaszokbdl
kirajzolédik egy olyan egyhazkép, mely orszagosan is
lehet6vé teszi a kovetkezd évtizedek legf6bb irdnyainak
meghatdarozasat.
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IV. Kitekintés, javaslatok

Az Evangélikus presbiterek orszdgos taldlkozéjan nem
tudtam véka ald rejteni aggodalmamat népmozgalmi
adataink lattan. Ugyanakkor az az érzésem, s ezt bizo-
nyitotta az elmondottak visszhangtalansiga is, hogy
aggodalmamat nem sokan osztjik, vagy ez érzésiiket
jol titkoljak. A novekedés szamos apré jele ellenére az
osszkép nem javul, épp ellenkezéleg. Erdemes lenne,
kiilonos tekintettel az intézményeinkben rejlé misszids
lehetdségekre, kisebb-nagyobb korokben megvizsgalni:
vajon éliink-e minden szdmunkra, a 20 évvel ezel6tti
rendszervéltds altal megadatott lehetGséggel.

A fentiekben tobbszor is kritikus megjegyzéseket
tettem torvényeink koherencidjira, egyértelmiiségére.
Azt javaslom, hogy a mandatum fennmaradé két évé-
ben — esetleg egy e feladatra alakul6 bizottsag kozre-
mikodésével — a zsinat vegye atfogd revizié ala torvé-
nyeinket. A vildgi jogszabélyok valtozdsa miatt erre
amugy is id6rél idére sziikség van.

Végezetiil Isten iranti halaval kosz6ndm meg minden-
kinek érdemei szerint az egyiittmiikodést, feliigyel6i
tevékenységem tamogatasat. Kiillonosen hélas vagyok
azért, hogy elnoktdrsammal és vezetStarsaimmal har-
monikus lehet a kozosen végzett szolgalat. Munkam,
mds irdnyu feladataim és a népes csalddom altal kijut6
oromteli feladatok mellett nem mindig sikertl f6losle-
ges indulatoktdl és emberi gyarlosdgoktél mentesen
végezni a feliigyel6i szolgalatot. Akiket e megnyilvanu-
ldsaim sértettek, azoktdl bocsanatot kérek.

Kérem jelentésem elfogaddsat.

Erés var a mi Isteniink!

Préhle Gergely

TORVENYEK, HATAROZATOK

2010. évi IV. torvény
a puispokvalasztas el6készitési idejérol

1. § A valasztdsokrdl és a szavazasrol szolé 2005. évi
VIL torvény 40. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd
szoveg lép:

»(3) Rendkiviili (nem az 4ltaldnos tisztjitds keretében
torténd) valasztds esetén az illetékes egyhdzi onkor-
manyzat elnoksége értesiti a jelolébizottsag elnokét a
tisztség megiiresedésérdl. Az ajanlas hatarnapjat és a
valasztas idépontjat agy kell kitlizni, hogy az a lehetd
leghamarabb, de legfeljebb egy éven beliil befejezddjék.
Piispokvalasztds esetén a megbizatdas lejarta el6tt nyolc
hénappal kezdédik a jelol6bizottsag munkdja”

2. § Ez a torvény a kihirdetését kovetd napon 1ép hataly-
ba, s az azt kovetd napon hatdlyét veszti.
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13/2010. (V. 14.) zsinati hatarozat
jelentés elfogadasarol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatdsardl szolé 2005. évi IV. tor-
vény 104. § (5) bekezdés b) pontja alapjan — utalva a
140. § (2) bekezdésére — az elnok-plispok jelentését a
2009. évben végzett tevékenységrdl elfogadja.

14/2010. (V. 14.) zsinati hatarozat
Bajor—Magyar Partnerszerzodésrol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatasarol sz616 2005. évi IV. torvény
104. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhdz és a Bajor Evangélikus Egyhdz ko-
z6tt 1992-ben megkotott partnerszerzédést tovabbi 5
évre meghosszabbitja, és annak aldirasara felhatalmaz-
za az orszagos elnokséget és a zsinat elnokségét.

15/2010. (V. 14.) zsinati hatarozat
jelentés elfogadasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatdsardl szolé 2005. évi IV.
torvény 104. § (5) bekezdés b) pontja alapjan — utalva a
140. § (2) bekezdésére — az orszagos feliigyel6 jelen-
tését a 2009. évben végzett tevékenységrol elfogadja.

16/2010. (V. 14.) zsinati hatarozat
jelentés elfogadasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatdsardl szolé 2005. évi IV. tor-
vény 104. § (5) bekezdés b) pontja alapjan — utalva a
140. § (2) bekezdésére — a zsinat lelkészi elnokének Ko-
ranyi Andras és nemlelkészi elnokének Muntag Andrés
orszagos tisztségvisel6knek 2009. évben folytatott te-
vékenységérdl sz416 jelentést elfogadja.

17/2010. (V. 14.) zsinati hatarozat
jelentés elfogadasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatdsardl szolé 2005. évi IV. tor-
vény 104. § (5) bekezdés b) pontja alapjan— utalva a
140. § (2) bekezdésére — az orszégos ligyész orszagos
tisztségvisel6knek a 2009. évben végzett tevékenység-
16l sz016 jelentést elfogadja.

18/2010. (V. 14.) zsinati hatarozat
jelentés elfogadasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhdz
szervezetérdl és igazgatdsardl sz6lé 2005. évi IV. tor-

vény 104. § (5) bekezdés b) pontja alapjan— utalva a
140. § (2) bekezdésére — az orszégos irodaigazgaté or-
szagos tisztségvisel6knek a 2009. évben végzett tevé-
kenységrél sz6l6 jelentést elfogadja.

19/2010. (V. 14.) zsinati hatarozat
jelentés meghallgatasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatasarol szolo 2005. évi IV. tor-
vény 104. § (5) bekezdés c) pontja alapjan az egyhdzi bi-
résag 2009. évben folytatott tevékenységérdl szolo je-
lentést meghallgatta.

20/2010. (V. 14.) zsinati hatarozat
jelentés meghallgatasardl

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhdz
szervezetérdl és igazgatdsardl szolo 2005. évi IV. tor-
vény 104. § (5) bekezdés c) pontja alapjan az orszigos
szamvevGszék 2009. évben folytatott tevékenységérdl
sz616 jelentést meghallgatta.

21/2010. (V. 14.) zsinati hatirozat
zsinati jegyz6 valasztasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz zsinata az egyhdz
szervezetérdl és igazgatasardl szélé 2005. évi IV. to-
rvény 104. § (4) bekezdés c) pontja alapjan a zsinat
nemlelkészi jegyz6jévé dr. Szabd Zsuzsannat valasztja
az altalanos tisztgjitas id6pontjaig, 2012-ig.

22/2010. (V. 14.) zsinati hatirozat
a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
2009. évi beszamolodjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhdaz
szervezetérdl és igazgatasarol szolo 2005. évi IV. tor-
vény 104. § (6) bekezdés c) pontja alapjan — utalva az
egyhdz haztartdsardl sz6l6 2000. évi 1. torvény 4.§ (1)
bekezdésére — a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
2009. évi beszamoldjat 18.482.316 eFt mérleg f66sszeg-
gel és 593.427 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

23/2010. (V. 14.) zsinati hatdrozat
Olasz—Magyar Partnerszerz6désrol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhdaz
szervezetérdl és igazgatasarol szolo 2005. évi IV. tor-
vény 104. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a Magyaror-
szagi Evangélikus Egyhaz és az Olasz Evangélikus Egy-
haz kozotti partnerszerzédést 2010. plinkosdjétél 5
éves idGtartamra jévahagyja, és annak aldirdsdra felha-
talmazza az elnok-piispokot és a zsinat elnokségét.



“ Evangélikus K6zlony
A MAGYARORSZAGI EVANGELIKUS EGYHAZ 2009. EVI ZARSZAMADASA

Kettos konyvvitelt vezeté egyhazi jogi személy egyszertisitett éves beszamolojanak mérlege — 2009.12.31
adatok ezer Ft-ban

Sor- A tétel megnevezése El6z6 év E16z6 év(ek) Targyév
szam helyesbitései
a b c d e
1. |A. Befektetett eszkozok (2-5. sorok) 14 737 862 15 145 606
2. |l IMMATERIALIS JAVAK 29 364 79100
3. |IL TARGYI ESZKOZOK 14 651 198 15 005 706
4. |III. BEFEKTETT PENZUGYI ESZKOZOK 57 300 60 800
5. |IV. BEE ESZKOZOK ERTEKHELYESBITESE 0 0
6. |B. Forgéeszkozok (7-10. sorok) 3142 521 3 304 002
7. |l KESZLETEK 0 0
8. |IL. KOVETELESEK 184471 262 970
9. |IIL ERTEKPAPIROK 150 002 0
10. |IV. PENZESZKOZOK 2 808 048 3041 032
11. |C. Aktiv idébeli elhatdrolasok 30 449 32708
12. |[ESZKOZOK (AKTIVAK) OSSZESEN (1+6+11. sor) 17 910 832 18 482 316
13. |D. Sajat téke (14-18. sorok) 16 924329 17 517 756
14. |I. INDULO TOKE / JEGYZETT TOKE 608 191 608 191
15. |I. TOKEVALTOZAS / EREDMENY 16 248 874 16 316 138
16. |III. TOKE TARTALEK (tartalékalap) 0 0
17. |IV. TARGYEVI EREDMENY ALAPTEVEKENYSEGBOL 67 264 593 427
18. |V. TARGYEVI EREDMENY VALLALKOZASI TEVEKENYSEGBOL 0 0
19. |E. Céltartalékok 0 0
20. |F. Kotelezettségek (21-23. sorok) 439 582 355 486
21. |L. HATRASOROLT KOTELEZETTSEGEK 0 0
22. |IL. HOSSZU LEJARATU KOTELEZETTSEGEK 170 014 170 014
23. |IIL. ROVID LEJARATU KOTELEZETTSEGEK 269 568 185 472
24. |G. Passziv idébeli elhatarolasok 546 921 609 074
25. [FORRASOK (PASSZIVAK) OSSZESEN (13+19+20+24. sor) 17 910 832 18 482 316

Keltezés: Budapest, 2010. marcius 31.
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Kettds konyvvitelt vezet6 egyhazi jogi személy egyszeriisitett éves beszamoldjanak eredménykimutatasa
2009.12.31
adatok ezer Ft-ban
El6z6 év El16z6 év(ek) helyesbitései Targyév
A tétel megnevezése m = =

Alaptev. | Vall. tev. | Osszes | Alaptev. | Vill. tev. | Osszes | Alaptev. | Vall tev. | Osszes
1. Ertékesités nettd drbevétele 42 676 42 676 0 51 020 51 020
2. Aktivélt sajat teljesitmények értéke 0 0 0 0 0
3. Egyéb bevételek 50 927 50 927 0| 128903 128 903
4. Tamogatdsok 8345 730 0| 8345730 0 0 0| 9068 677 0| 9068 677
- egyhazi 0 0 0 0 0
- kozponti koltségvetési 8 168 081 8 168 081 0| 9004 108 9 004 108
- helyi 6nkormanyzati 1000 1 000 0 1 000 1 000
- egyéb 176 649 176 649 0 63569 63 569
5. Pénziigyi muveletek bevételei 240 254 240 254 0| 281456 281 456
6. Rendkiviili bevételek 47 562 0 47 562 0 0 0| 271553 0| 271553
Ebbél tamogatasok 0 0 0
- egyhazi (alapitoi) 0 0 0
- kozponti koltségvetési 0 0 0
- helyi 6nkormadnyzati 0 0 0
- egyéb 0 0 0
A. Osszes bevétel (1.+2.+3.+4.+5.+6.) |8 727 149 0(8 727 149 0 0 0(9 801 609 0/9 801 609
adatok ezer Ft-ban

El6z6 év El16z6 év(ek) helyesbitései Targyév
A tétel megnevezése = = =

Alaptev. | VAll. tev. | Osszes | Alaptev | VAll tev. | Osszes | Alaptev | Vall tev. | Osszes
7. Anyagjellegi raforditasok 309 665 309 665 0| 310014 310 014
8. Személyi jellegii raforditasok 531 367 531 367 0| 543058 543 058
9. Ertékcsokkenési leirds 258 551 258 551 0| 264548 264 548
10. Egyéb raforditdsok 7 521 027 7 521 027 0| 8019 298 8019 298
11. Pénziigyi muveletek réforditdsai 9275 9275 0 1260 1260
12. Rendkiviili réforditasok 30 000 30 000 0 70 004 70 004
B. Osszes raforditas 8 659 885 0|8 659 885 0 0 0(9 208 182 0]9 208 182

(7.+8.49.+10.+11.+12.)

C. Addzas eldtti eredmény (A.-B.) 67 264 0 67 264 0 0 0| 593427 0| 593427
I. Addfizetési kotelezettség 0 0 0 0 0
D. Targyévi eredmény (C.-1.-D.) 67 264 0 67 264 0 0 0| 593427 0| 593427

Keltezés: Budapest, 2010. marcius 31.
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1. sz. melléklet
149 Egyhazkozségek tamogatasa — jaradék
adatok ezer Ft-ban

e, Osszeg
Egyhazkozség 2009. 2008-ban kifizetve
Ag (Dombévar) 1359
Agfalva 1220
Asz6d 1898
Babonymegyer 1016
Bakonycsernye 1153
Bakonyszombathely 881
Bakonytamasi 814
Békéscsaba 9786
Bokod 1220
Bonyhad 296 7 315
Budavar 5570
Csanddapaca 1083
Csikostottos 678
Duka (Kissomlyd) 881
Egyhazaskozar 881
Fot 1 494
Gadacs 203
Gerényes (Dombdvir) 1083
Gyomaendréd (Gyoma) 814
Gyuré 1016
Harta 1561
Homokbodoge 949
Iharosberény 137
Kamond 338
Kerta 814
Kétbodony 814
Kiskocsk (Alséséag) 611
Koérmend 216
Lajoskomarom 1220
Meszlen 814
Morichida 1083
Nyiregyhaza 14389
Osagard 949
Paks 881
Poladny 1016
Rébaszentandrés 216
Rigacs 473
Sopron 8016
Sur 0 4750
Surd 881
Takacsi 949
Tamaési 407
Tés 1016
Vése 1016
Veszprémgalsa 542
Zsédeny 1220
OSSZESEN: 73 874 12 065
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2. sz. melléklet

158. Egyhazkozségek tamogatasa — FelGjitasi timogatas (egyhdzmegyék dontése alapjan)
DELI EVANGELIKUS EGYHAZKERULET

adatok Ft-ban

Bacs-Kiskun Egyhazmegye
Baja 4j gyiilekezeti kozpont, egyéb munkalatok | 1 500 000
Csengéd lelkészlakas feltjitasa 1 600 000
Dunafoldvar tamfal megerdsitése 1200 000
Dunatijvéaros-Kisapostag/Racalmas |templomfeltjitasa 700 000
Csengéd harangjavitas 419 000
Dunafoldvar tdmfal megerdsitése 581 000
6 000 000
Kelet-Békési Egyhazmegye
Medgyesegyhdaza kazancsere 1 000 000
Mezéberény 1. pardkia belsé tatarozasa 600 000
Mezéberény II. pardékia felgjitasa 4000 000
Mezétar épiilet tatarozésa 400 000
6 000 000
Nyugat-Békési Egyhazmegye
Szarvas-Otemplom gyiilekezeti haz kiils6 tatarozasa 2 000 000
Nagyszénas templomtetd javitdsa 1 000 000
Csanadapaca templomtetd javitasa 400 000
Ambrézfalva lelkészlakas javitdsa 300 000
Nagybdanhegyes pardkia javitdsa 300 000
Csabacsiid templom tatarozdsa 300 000
Nagyszénds felyjitas 300 000
Tétkomlds lakasfeltjitas 500 000
Nagyszénds gytiilekezeti haz tet6javitas 150 000
Oroshaza/Szentetornya gyiilekezeti haz korszertsitése 150 000
Pusztafoldvar templom, parokia helyredllitasa (villimcsapas)| 600 000
6 000 000
Pesti Egyhazmegye
Pestszentlérinc istentiszteleti hely kialakitdsa 500 000
Rakosszentmihdly gyiilekezeti terem festése 1 000 000
Kispest templom kiilsé renovaldsa 1 500 000
Ujpest nyilaszaré csere 1 000 000
Budapest-Fasor iroda, gylilekezeti terem feltjitdsa 500 000
4 500 000| 2008-ban kifizetve 1,5 mFt
Tolna-Baranyai Egyhazmegye
Kolesd gytiilekezeti haz tovabbfejlesztése 300 000
Tengelic pardkia felgjitasa 600 000
Szekszard templom akadéalymentesitése 1 000 000
Gyonk pardkia festése 300 000
Dombévér pardkia felgjitasa 2 000 000
Paks ravatalozo felgjitasa 500 000
Pécs templom belsé tatarozasa 800 000
Véralja ftités korszertsités timogatdsa 500 000
6 000 000




Evangélikus K6zlony

ESZAKI EVANGELIKUS EGYHAZKERULET

adatok Ft-ban

Borsod-Hevesi Egyhazmegye

Di6sgy6r parokia tetéfeldjitasa 1 000 000
Vasgyar pardkia teljes tet6feldjitasa 1 000 000
Ozd-Putnok/Ozd templom belsé feltjitdsa 1 000 000
Miskolc templom feltjitdsa 1 000 000
4 000 000(2008-ban kifizetve 1,0 mFt
Budai Egyhazmegye
Budafok gyiilekezeti kozpont épitése 800 000
Budai Egyazmegye/Budakeszi ingatlan feltjitasa 1730 000
Nagyborzsony szennyvizcsatorna kiépitése 700 000
Obuda csatorna korszertsitése 1 000 000
Szentendre temetd kerités tervezése 270 000
4 500 000(2010-re &tvitt keret 0,5 mFt

Dél-Pest Megyei Egyhazmegye

Tépidészentmdarton/Farmos imahaz kiilsé festése 300 000
Vecsés pardkia felgjitasa 120 000
Péteri-Gyomréi/Gyomrd falazat statikai megerdsitése 780 000
Szolnok templomkerités feltjitasa 750 000
Mende templom kiils6 renovaldsa 1 030 000
Magléd harang feltjitasa 170 000
Alberti nyildszaré csere 770 000
Vecsés pardkia felgjitasa 1 080 000
5000 000
Eszak-Pest Megyei Egyhazmegye
Erddkertes pardkia vasarlas 1 300 000
Aszéd pardkia felgjitasa 450 000
Csévar pardkia felgjitasa 115 000
Dunakeszi gazcirko csere 200 000
Dunakeszi templom villlimvédelem 150 000
Dunakeszi/God templom villlimvédelem 130 000
Hévizgyork parokia feldjitdsa 400 000
Iklad gylilekezeti haz feldjitdsa 700 000
Dunakeszi/Szédliget templom villlamvédelem 250 000
Nagytarcsa imahaz felgjitasa 1 000 000
Galgagyork templom feltjitasa 305 000
5000 000
Hajda-Szabolcsi Egyhazmegye
Kolcse visszakapott dltaldnos iskola dllagmegévasa| 500 000
Nagycserkesz templomtetd csere 1 500 000
Nyiregyhaza 6voda kialakitasa 3 000 000
5000 000
Nogradi Egyhiazmegye
Osagéard pardkia tetéfeldjitasa 1 500 000
Vanyarc gylilekezeti terem nyilaszaré csere 1 500 000
Bank pardkia tetéfeldjitasa 1 000 000
4 000 000(2008-ban kifizetve 0,5 mFt

2010-re atvitt keret 0,5 mFt
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NYUGATI (DUNANTULI) EVANGELIKUS EGYHAZKERULET

adatok Ft-ban

Fejér-Komaromi Egyhazmegye

Bokod toronybelsé feltjitasa 950 000
Esztergom parokiaftités kialakitasa 1 000 000
Lajoskomarom korablakok cseréje 700 000
Nagyveleg templombhelyreéllitasi munkalatok 1 500 000
Tordas gyiilekezeti kisterem kialakitdsa 350 000
4500 000
Gyor-Mosoni Egyhazmegye
Felpéc/Gyomore templom belsé festése 100 000
Gy6r/Borcs templom, sekrestye ajtocsere 300 000
Gy6rszemere pardkiafiités szerelése 1 900 000
Gy®6rujbarat/Ménfécsanak templom, sekrestye nyilaszaré csere 300 000
Kisbabot harmonium javitisa 400 000
Tét vizszerelés, burkolatftités csere 1 000 000
4000 000|2010. évi keret terhére 0,5 mFt
Soproni Egyhiazmegye
Csorna nyildszardk cseréje 600 000
Fardd/Jobahaza templom tet6csere 600 000
Nemeskér pardkia feltjitasa 2 400 000
Sopronbanfalva nyildszardk cseréje 500 000
4100 000|2010. évi keret terhére 0,6 mFt
Somogy-Zalai Egyhazmegye
Ecseny pardkia feltjitasa 3 000 000
Zalaistvand kazancsere 180 000
Zalaegerszeg templom kiilsé feltjitasa 5 000 000
Iharosberény templom felgjitasa 2 000 000
Surd parékia hészigetelése 320 000
10 500 000(2008. évi maradvany 1,0 mFt
Vasi Egyhazmegye
Biik gylilekezeti haz vizesedés megsziintetése 500 000
Gérce bejarati ajté csere, hulldimpala vasarlas 550 000
Kérmend lelkészlakas felujitasa 1 500 000
Nemeskolta lelkészlakas feltjitasa 700 000
Orimagyarésd lelkészlakas feltjitasa 500 000
Sarvéar kapukészités, térkovezés 500 000
Uraigjfalu nyildszaré csere, flités korszer(isitése 250 000
4500 000
Veszprémi Egyhazmegye
Bakonyszentlaszld pardkia nyilaszaré csere 1 600 000
Marcalgergelyi templomtorony felgjitasa 2 500 000
Csogle haranglab feldjitasa 400 000

4500 000
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3. sz. melléklet

Orszagos offertorium- és jarulékbefizetések

DELI EVANGELIKUS EGYHAZKERULET

adatok Ft-ban

egyhiazmegye | nyugdijas ifjasagi misszioi oktatasi biblia GAS orszagos | Osszesen
offertérium | offertérium | offertorium | offertérium | offertérium| adomany, jarulék
offertérium
sorszam 218. 49. 33. 39. 133. 154. 217.
Bécs-Kiskun 167 910 143 395 157 610 139 575 186 400 397 082 1298350 | 2490 322
Kelet-Békés 53 750 52085 67 350 59 391 61175 176 250 | 2026 850 | 2496 851
Nyugat-Békés 87 880 84:900 95 095 81755 80 100 210 820 1924000 | 2564 550
Pest 220 025 201 355 235 260 276 595 261 495 348 650 | 2478825 | 4022205
Tolna-Baranya 104010 124575 109 335 133 640 115 575 359 725 953 860 | 1900 720
Osszesen: 633 575 606 310 664 650 690 956 704745 | 1492527 | 8681 885 | 13 474 648
ESZAKI EVANGELIKUS EGYHAZKERULET
egyhidzmegye | nyugdijas ifjasagi misszioi oktatasi biblia GAS orszagos | 0Osszesen
offertérium | offertérium | offertérium | offertérium | offertérium| adomany, jarulék
offertérium
sorszam 218. 49. 33. 39. 133. 154. 217.
Borsod-Heves 58 540 44 220 51 100 50 870 46 700 151 750 570 080 973 260
Buda 252 330 239 530 241 448 285 365 311 370 219710 931500 | 2481 253
Dél-Pest 127 730 142 015 121 730 147 580 132 860 327 985 1294900 | 2294 800
Eszak-Pest 100 000 200 000 100 000 100 000 100 000 300 000 1100 000 | 2000 000
Hajdu-Szabolcs 139 727 210 286 262 929 161 203 210 241 404360 | 2366720 | 3755466
Noégrad 143 840 169 640 167 880 148 050 151 560 512 570 1025800 | 2319340
Osszesen: 822167 | 1005 691 945 087 893 068 952731 | 1916375| 7289000 |13 824119
NYUGATI (DUNANTULI) EVANGELIKUS EGYHAZKERULET
egyhazmegye | nyugdijas ifjusagi misszioi oktatasi biblia GAS orszagos | oOsszesen
offertérium | offertérium | offertorium | offertérium |offertérium| adomany, jarulék
offertérium
sorszam 218. 49. 33. 39. 133. 154. 217.
Fejér-Koméarom 153 445 171 485 143 365 211 234 175915 278 135 964 682 | 2098 261
Gyér-Moson 75 605 89 020 83 610 98 350 84770 157 000 869400 | 1457755
Sopron 97 310 68 330 78 445 96 025 59 670 176 590 870 000 | 1446370
Somogy-Zala 101 855 114550 89 690 105 670 96 293 214 000 928 300 | 1650 358
Vas 119 315 125 100 111 190 134115 150 375 183 860 1656 000 | 2479955
Veszprém 68 995 81 800 81 050 82 050 88 360 1552500 | 1954755
Osszesen: 616 525 650 285 587 350 727 444 655383 | 1009585 | 6840882 |11 087 454
Mindosszesen: | 2072267 | 2262286 | 2197087 | 2311468 | 2312859 | 4418487 |22 811 767 | 38 386 221
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€

CONSULTATIO

FUGGETLEN KONYVVIZSGALOI JELENTES

A MAGYARORSZAGI EVANGELIKUS EGYHAZ ELNOKSEGENEK

Elvégeztik a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz (1085 Budapest, Ullsi u. 24.; nyt.
lajstromszdm: Pk. 63.366, ny. sz.: 6.; adoszam: 19719483-2-42) mellékelt 2009, évi egyhazi
jogi személy egyszeriisitett éves beszamoldjinak kdnyvvizsgalatat, amely egyszeriisitett éves
beszamol6 a 2009. december 31-i fordulénapra elkészitett mérleghSl — melyben az eszkozok
és a forrésok egyezd végbsszege 18.482.316 ezer forint, a mérleg szerinti eredmény 593.427
ezer forint (nyereség) —, ¢és az ezen idoponttal végz6dd évre vonatkozé eredménykimutatasbél
all. :

A vezetés felelossége az egyszeriisitett éves beszamoldért

Az egyszer(isitett éves beszamolénak a szémviteli tdrvényben foglaltak és a Magyarorszagon
elfogadott iltalinos szdmviteli elvek szerint torténd elkészitése és valés bemutatisa az
Egyhazi Szervezet vezetésének a felelossége. Ez a feleldsség magiban foglalja az akér
csalasbol, akar hib&bol eredd, lnyeges hibas allitdsokté! mentes egyszeriisitett éves
beszdmolo clkészitése és valés bemutatisa szempontjabol relevins belsé ellenbrzés
kialakitdsit, bevezetését s fenntartasat; a megfeleld szamviteli politika kivalasztisat és
alkalmazisat, valamint az adott kdriillmények koztt ésszerli szamviteli becslések elkészitését,

A konyvvizsgilo felelbssége

A mi felelésségiink az egyszeriisitett éves beszimolé véleményezése az elvégzett
. kényvvizsgélat alapjan. A konyvvizsgilatot a magyar Nemzeti Konyvvizsgdlati Standardok és
a konyvvizsgalatra vonatkozd — Magyarorszagon érvényes — torvények és egyéb jogszabilyok
alapjén hajtottuk végre. A fentiek megkovetelik, hogy megfeleljink bizonyos etikai
- kovetelményeknek, valamint, hogy a kényvvizsgilatot Wigy tervezziik meg és végezzik el,
hogy kell6 bizonyossigot szerezziink arrdl, hogy az egyszerfisfiett éves beszdmold nem
tartalmaz 1ényeges hibas allitisokat.

A konyvvizsgilat magdiban foglalja olyan eljardsok végrehajtisat, amelyek célja
kdnyvvizsgilati bizonyitékot szerezni az egyszerfisitett éves beszdmoldban szerepld
Bsszegekr6l és kozzétételekrl. A kivélasztott eljarasok, beleértve az egyszerisitett éves
beszidmolé akar csalisbdl, akar hibdbol ereds, lényeges hibas 4llitdsai kockazatanak
felmeresét is, a konyvvizsgalé megitélésétol fiiggnek. A kockazatok ilyen felmérésekor a
konyvvizsgald az egyszeriisitett éves beszadmolé Egyhazi Szervezet vezetése altali elkészitése .
¢s valés bemutatisa szempontjdbol relevans belsé ellenGrzést azért mérlegeli, hogy olyan
konyvvizsgilati eljardsokat tervezzen meg, amelyek az adott kérilmények kozott
megfelelbek, de nem azért, hogy az Egyhazi Szervezet belsd ellendrzésének hatékonysagéira
vonatkozoan vélemeényt mondjon. A kényvvizsgilat magdban foglalja tovabbg az alkabmazott
szamviteli alapelvek megfeleldségének és a vezetésének szamviieli becskései ésszeriiségének,
valamint az egyszeriisitett éves beszdmold atfogd bemutatisinak ériékelését is.
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Meggybzédéstink, hogy a megszerzett konyvvizsgalati bizonyiték elegendd és megfeleit
alapot nyiijt kényvvizsgalol zaradékunk (véleményiink) megadasahoz.

Zaradék (vélemény):

A kbnyvvizsgalat sordn a Magyarorszagi Evangélikus Egyhéz (1085 Budapest, Ul&i u. 24.;
nyt. lajstromszam: Pk. 63.366, ny. sz.: 6.; adGszam: 19719483-2-42) egyszeriisitett éves
beszamol6jét, annak részeit és iételeit, azok kényvelési és bizonylati alatimasztisat az
érvényes nemzeti kdnyvvizsgdlati standardokban foglaltak szerint feliilvizsgaltuk, és ennek
alapjén elegend$ és megfeleld bizonyossagot szereztiink arrdl, hogy az egyszeriisitett éves
beszamolét a szamviteli tOrvényben foglaltak és az altalinos szimviteli elvek szerint
késziteliek el. Veleményiink szerint az egyszeriisitett éves beszamolé a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhdz 2009. december 31-én fenndllé vagyoni, pénziigyi és jdvedelmi
helyzetérdl megbizhatd és valés képet ad.

Kelt: Budapest, 2010. dprilis 14.

, | (o
gy Doy

dr. Knapp Jézsef Dr. Nagyné dr Stieber Tiinde
ligyvezetd igazgatd kamarai tag kényvvizsgilé
CONSULTATIO Kft MKVK tags.szdm: 002692

1121 Budapest, Zugligeti 1t 6,
MKVK tags.szam: 000071
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TELIESSEGI NYILATKOZAT

Consultatio Gazdasigi és Adoiigyi Tandesads Kft
Dr. Nagyné dr. Stieber Tiinde
részére

2010. aprilis 14.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz (1085 Budapest, Ull8i Gt 24. nyt. lajstromszam: Pk.-
63.366;.nyt. sz.: 6.; adoszam: 19719483-2-42) 2009. december 31-ei pénziigyi kimutatdsainak

(a szamviteli térvény szerinti egyéb szervezetek egyszeriisitett éves beszamoléjanak mériege,

az egyszerisitett eredménykimutatéas és a kiegészitd mellékler egyiitt: pénziigyi kimutatasok)

auditaldsdval kapcsolatban, annak érdekében, hogy a pénziigyi kimutatisok 2000. évi C.

tdrvennyel valé megfelelésérdl vélemeényt alkothassanak, igazoljuk, hogy a legjobb tuddsunk

¢és meggydzddésiink szerint képviseltiik az audit soran az alabbiakban foglaltakat:

1. Felelgsek vagyunk a pénziigyi kimutatdsoknak a 2000. évi C. Szamviteli Térvénynek
megfelelden nyilvantartott adatokbél torténd dsszedllitisaért, a konyvelésért, a peénziigyi
kimutatasoknak a 2000. évi C. Szamviteli Torvénnyel és a tényekkel valé megfeleléséért,
valamint azért, hogy a pénziigyi kimutatisok megbizhaté képet adnak az Bgyhazi
Szervezet netté eszkzeirdl, valamint pénziigyi helyzetérél hil €s valds képet mutatnak.

2. Minden pénziigyi nyilvantartist és echhez kapcsolédé adatot az Ondk rendelkezésére
' bocsdtottunk és minden olyan tranzakeiéré! informaliuk Ondket, amelyeknek a pénziigyi
kimutatasokra hatasa Ichet.

Megerbsitjiik, hogy:

[ W3]

= a mi kdtelezettségiink a csaldsok és hibik megakadédlyozisara, illetve feltarasara
szolgald belso ellendrzési és szamviteli rendszerek bevezetése és fenntartasa

= Xozoltink Onokkel minden olyan, barmely csalashoz vagy vélt csaldshoz kapcsoladd
jelent6s tényt., amely a vezetés tudomasara jutott, és amely befolyassal lehetett az
Egvhazi Szervezetre, tiovabba

«  kozoltik Ondkkel, hogy megitélésiink szerint mekkora annak a kockazata, hogy a
penziigyi kimutatdsok csalds kdvetkeztében 1ényeges hibés allitasokat tartalmaznak.

4, a) Nem tortént szindékos mulasztds az Egyhdzi Szervezetink vezetése, illetve azon
alkalmazottak részérél, akik meghatiroz6 szerepet tGltenek be az lgyviteli-szamviteli
folyamatok rendszerében.

b) Nem tortént szandékos mulasztas azon maés dolgozok részérdl sem, akik lenyeuesen
befolyisolhatnik a pénziigyl kimutatasokat.

c) A szabalvozo hatésagokkal folytatott egyeztetés soran ezen szervek részér8l nem
kaptunk a pénziigyi kimutatisok é&s bevallasok hianyossagaira, nem egyezdségdre
vonatkozd olyan visszajelzést, amely a pénzigyt kimutatdsokra Ilényeges hatast
gyakorolna.

3. Nincs olyan terviink vagy szandékunk, amely 1ényegesen befolyasolnad eszkoézeink és

forrasaink besorolasat vagy konyv szerintt értékét és amelyet nem hoztunk volna
tudomasukra. :
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Az aldbbi {igyletckkel kapesolatban minden mformaczo‘c az Onok rendelkezésére
bocsatottunk:

a) Egyhazi Szervezetiink érdekcltségeivel szemben fenndlld tartozdsokat és
kfveteléseket, eredményt befolyasold tételeket beleértve az értékesitést, beszerzéseker,
valamint hitel, lizing és garancia megallapodasokat;

b) A sajat tokét, illeive a sajit i8ke egyes elemeit érintd dontéseket, megailapodasokat;

- 10,
11.
12.

13.

14,

¢) Penzintezetekkel kotowt meglllapodasok, beleértve a pénzeszkozok egyenlegével
kapcsolatos korlétozasokat, a hitelkeretet vagy hasonld megallapodasokat;
d) Kordbban eladott eszkdzok visszavisarlasira iranyulé megéllapodasok.

a) Nem fordult el tGrvények, illetve rtendelkezések megszegése, illetve ésetleges
megszegése, melyek hatdsinak a pénziigyl kimutatdasokban szerepelniiik kellene.

b) Nincs mudomasunk egyéb barminemii I8nyeges tartozasrdl vagy kdvetelésrdl, amely
jelentdsen befolydsolna az Egyhazi Szervezetiink pénziigyl helyzetét.

Az Egyhdzi Szervezet nem ismer olyan az Egyhdazi Szervezeitel szembeni kereseteket
amelyek az iigyvédiink vélemeénye szerint érvényesithetdk lennének.

A szamviteli nyilvantartés, ami a pénziigyi kimutatasok alapja, pontosan és megbizhatdan,
megfeleld részletességgel tikrbzi az Egyhazn Szervezetiinknek ¢és érdekeltséseinek
dgyleteit.

Az Egyhazi Szervezet megfeleld jogeimmel rendelkezik valamennyi tulajdondban 1évé
eszkoz felett, azokat a kdzdlt jelzalogon kiviil egyéb zilog nem terheli.

Minden szerzodésben rigzitett kotelezettségiinknek cleget tettiink, melyek nem teljesités
esetén lényegesen befolyasolnak a pénziigyi kimutatiasokat.

A mérleg kelte utdni id6szakban nem tortént olyan esemény, mely a pénziigyi kimutatasok
tekintetében kiigazitast igényelne. '

Nem tOrtént olyan tdrvényszegés vagy szabélysériés, melynek hatdsa a 2000. évi C,
Szamviteli Wrvény . eldirdsaival Osszhangban készillt pénzligyi kimutatisokban
mutatkozhatna. _

Az Egyhazl Szervezetiink vezetésének nines tudomasa olvan eseményekrdl, amelyek a
hatdlyos Pénzmosas megelozésérdl és megakadéilyozasarél szolé tbrvényben definialt
visszaélések fogalmat kimeritené.

%4%
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A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz a kettos
konyvvitelt vezetd egyhazi jogi személy
egyszerusitett éves beszamoldjanak mérlege
és eredménykimutatasa alapjan késziilt bels6
kimutatasanak szoveges magyarazata

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz 2009. évi kolt-
ségvetését a zsinat a 2009. évi II. térvénnyel 2009. feb-
rudr 13-i tilésén fogadta el.

A 2009. évi koltségvetés az elsé olyan év, melyet az
egységes konyvviteli rendszeren készitettiink el. Az 4j
rendszer megismerése, bevezetése, kddrendszereinek
kialakitdsa jelentds tobbletmunkat és tobblet id6 rafor-
ditast jelentett a gazdasagi osztily dolgozdi szdmadra.
Mivel a bevezetésrdl sz48lé6 dontés év kozben sziletett,
tobb hoénapig a korabbi években alkalmazott rendsze-
reket mukodtették az osztily dolgozdi, majd a teljes
adatallomdnyt feldolgoztik, konyvelésre el6készitették
a Libra rendszerben.

Az Gj rendszerben sokkal tobb konyvelési el6készité-
si folyamat zajlott az osztdlyon, amely megalapozta a
konyvelés visszahozatalt is.

Az orszagos irodanal a Libra rendszer bevezetésérol
sz616 dontés marciusban sziiletett, igy tehat a koltség-
vetési torvény elfogaddsat kovetben keriilt kialakitasra
— a Libra rendszer technikai adottsagaihoz igazodva —
a 2009-ben haszndlt ,Libra kéd” rendszer, amely szé-
mozéasaban eltér a koltségvetési torvény kédszamaitol.
A 20009. évi eredménykimutatds részletes belsé bonta-
sardl késziilt tabldzatban mindkét kédszamot feltiin-
tettiik.

Osszehasonlithatéséag: a belsd kimutatds oszlopainak
bontdsa megegyezik az eredménykimutatds soraival.
Ezt egésziti ki a 2009. évi targyi eszkoz beszerzés.

Az aldbbiakban szeretnék magyarazatot adni a terv
és tény adatok kozotti jelentSsebb eltérésekre.

19. Onkéntes Diakoéniai Ev
A 2008-ra tervezett kifizetés athazédott 2009-re, igy
kifizetés 8.000 eFt volt 2009-ben.

21. Egyhazzenei bizottsagi feladatok

2009-ben tobb tervezett kiadvény elkészitésébe kezdett

a bizottsag. Az el6készit6 munkdk elhizédasa miatt a

tényleges kiadasra 2010-ben keriil sor. Ezekre a kiadva-

nyokra tervezik felhaszndlni a keret maradvanyat.
2010. évre athtiz6dé maradvany: 707 eFt.

22. Orgonaprogram
2009-ben pélyazati Gton a zenei bizottsag szétosztotta
a rendelkezésre 4ll6 keretet. A bizottsig dontése
értelmében kifizetés csak az igazolt munka elvégzése
utén teljesithetd.

2010. évre athuz6dé maradvany: 5.964 eFt.

28-34. Evangélizacios és misszidi bizottsag
Misszidi programokra a tervezett 19.500 eFt helyett
26.089 eFt-ot koltott az egyhdz. A tobbletkiaddst csak
részben tudta ellensidlyozni, hogy a bevételek 880 eFt-
al haladtdk meg a tervezett szintet.

33, 39, 49, 133, 139, 144, 154. Offertériumok
Az egyhazmegyei befizetések részletezése a 3. sz. mel-
lékletben taldlhato.

33. Misszidi: Misszi6i programok tdimogatdsara, palya-
zati Gton szétosztva.
Bevétel:  2.472 eFt (nyité egyenleggel, 10 eFt ado-
mannyal)

2.000 eFt Misszidi palyazatra kiegészités
Réforditas: 3.725 eFt  (raforditasok 217340. sora)
2010. évre 4thuzédé maradvéany: 747 eFt.

39. Oktatdsi: Az oktatdsi bizottsag dontése alapjdn is-
kolai tankonyvellatds tdimogatdsdra lett felhasznalva.
Bevétel:  5.184 eFt (nyitd egyenleggel)

Réfordités: 2.853 eFt (raforditdsok 217430. sora)
2010. évre athtiizédé maradvany: 2.331 eFt.

49. Ifjusdgi: Ifjusagi programok tdmogatasara, palyaza-
ti aton szétosztva.

Bevétel:  2.925eFt (nyitd egyenleggel)
4.000 eFt Ifjusagi palydzatra kiegészités
2.847 eFt Tovébbszamlazdsbdl eredd be-
vétel
Kiadas: 10.692 eFt (raforditasok 217730. sora)

A kiaddsok 2009-ben 920 eFt-al haladtak meg a bevé-
teleket.

133, 139, 144. Biblia:
133. Déli Egyhazkertilet:
Bevétel: 705 eFt
Réforditas: 705 eFt ~ Konfirmandusok részére ajan-
dékkonyvek vésarlasa. Az of-
fertérium az 9sszes konyv meg-
vésarldsdra nem nyujtott fede-
zetet, a fennmaradéd Gsszeget az
egyhazkeriilet kiilonkerete ter-
hére szamoltuk el.

139. Eszaki Egyhazkeriilet:

Bevétel: 953 eFt
Réforditas: 953 eFt ~ Konfirmandusok részére ajan-
dékkonyvek vasarlasa.

144. Nyugati Egyhazkeriilet:

Bevétel: 655 eFt
Réforditas: 655 eFt ~ Konfirmandusok részére ajan-
dékkonyvek vasarlasa. Az of-
fertérium az 6sszes konyv meg-
vésarldsdra nem nyujtott fede-

zetet, a fennmaradé sszeget az



egyhdzkeriilet kiilonkerete ter-
hére szamoltuk el.

154. GAS:
Bevétel:  4.418 eFt
Réforditas: 750 eFt ~ Mendei Evangélikus Egyhaz-

kozség

609 eFt  Egri Evangélikus Egyhdzkozség

200 eFt  Harkai Evangélikus Egyhazkoz-
ség

400 eFt  Surdi Evangélikus Egyhazkozség

500 eFt  Kissomly6i Evangélikus Egyhaz-
kozség

300 eFt  Bakonytamadsi Evangélikus Egy-
hazkozség

600 eFt  Nagyszénasi Evangélikus Egy-
hazkozség

600 eFt ~ Budapest-Angyalfoldi Evangé-
likus Egyhazkozség

700 eFt  Dunafoldvari Evangélikus Egy-
hazkozség

4.659 eFt osszesen (raforditasok 224220.
sora).

37. 121. Evangélikus gimnaziumok orszagos talal-
kozéja (EGOT), 1%-ot gyiijté kampany, egyhazi
kommunikacié

Az orszagos presbitérium hatdrozatdval 1.500 eFt-ot
atcsoportositott az ,1%-ot gy(jté kampany, egyhazi
kommunikdcié” koltségvetési keret terhére az ,Evan-
gélikus gimndziumok orszagos taldlkozéja (EGOT)”
koltségvetési keret javéra.

47. Gyermek és ifjusagi feladatok

A tervezett 16.000 eFt-al szemben 15.014 eFt-ba kertil-
tek a gyermek és ifjlisdgi programok 2009-ben, mikoz-
ben a bevétel a tervezetthez képest 474 eFt-al tobb volt.
2010-re 4thtiz6dé maradvany 1.460 eFt.

51-56. Kiiliigyi kapcsolatok

Nemzetkozi szervezetekben vald tagsdgi dijakra, kiil-
foldi talalkozékon, konferencidkon vald részvételre,
utazdsi koltségekre, konferencidk, taldlkozdk szervezé-
sére 2009-ben a rendelkezésre all6 19.000 eFt-tal szem-
ben 36.522 eFt-ot fizettiink ki, amelyhez 12.785 eFt
program és ttikoltség téritést kaptunk. A tervezetthez
képest igy 4.737 eFt-tal koltott tobbet az egyhdaz kiili-
gyi kapcsolataira. Az eltérésbdl legnagyobb részt a
»Hatarnyitas 1989-2009. konferencia” megrendezése
tette ki, mely 3.148 eFt tobblet egyhdzi forrast igényelt.

58. Sztehlo Gabor bizottsag — 6sztondij

Az orszagos presbitérium hozta létre az egyhazi isko-
lakban tanuld tehetséges didkok tdmogatdsara. 2009-
ben az ,illetmények” koltségvetési keret terhére 9.300
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eFt lett atcsoportositva. 2009-ben a keretbél fel-
hasznélds nem tortént.
2010. évre athtiz6dé maradvany: 9.300 eFt.

64. Jaradék+kiegészités
A tervezett 1.292.900 eFt-tal szemben 1.331.635 eFt ta-
mogatasban részesiiltiink, ami 38.735 eFt tobblet-
bevételt eredményezett.

Az allam minden évben az inflacié mértékével emeli
a jaradék+kiegészités Osszegét. A tervezetthez képest a
kedvezotlenebb inflaciés adatok miatt nétt a ténylege-
sen kifizetett 0sszeg. Az orszagos presbitérium a gaz-
dasdgi bizottsag javaslatdra a tobbletbevételt az éltala-
nos tartalékalapba dtcsoportositotta.

65. Szja részesedés (felajanlds + kiegészités)

A tervezett 587.300 eFt-tal szemben 588.123 eFt tdmo-
gatdsban részesiiltiink, ami 823 eFt tobbletbevételt
eredményezett.

A tényleges felajanlds Gsszege a 2008. évi 259.412
eFt-rol 48.253 eFt-tal, azaz 18,6%-kal 307.665 eFt-ra
névekedett 2009-ben.

Az evangélikus egyhiz részére felajanlé személyek
szama 42.231 f6r6l 15,2%-kal, 48.655 f6re emelkedett.

A Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdznak felajdnlott
1%-ok létszdm és dsszeg adatainak alakuldsa

adoév |létszam| tényleges | kiegészités | Osszesen
felajanlas
1997. | 26 000 | 65 078 356
1998. 91 042 717
1999. 105 883 946 | 187 116 054 | 293 000 000
2000. (33 133 | 130 853 318 | 206 448 282 | 337 301 600
2001. 151 720 406 | 413 833 979 | 565 554 385
2002. | 36 833 | 192 405 182 | 480 778 809 | 673 183 991
2003. | 35606 | 214 316 091 | 457 915 552 | 672 231 643
2004. | 35598 | 215934022 | 497 035 540 | 712 969 562
2005. | 36 439 | 247 260 846 | 397 628 882 | 644 889 728
2006. | 42 231 | 259 412 423 | 439 030 419 | 698 442 842
2007. | 48 655 | 307 665 423 | 280 457 351 | 588 122 774
1%-0s bevételekalakulasa 1997-2007.
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67, 184, 201, 215 Kamat és arfolyamnyereség
Az egyhéznak tobb alapjaban és a szabad pénzeszko-
zeire az alabbi kamatbevételeket érte el:

67. Szabadfelhaszndldsi:  121.501 eFt
184. Oktatasi alap: 120.613 eFt
201. Diakéniai alap: 14.205 eFt
215. Nyugdij alap: 24.949 eFt
Egyéb: 188 eFt
OSSZESEN: 281.456 eFt

A szigoribb pénzgazdalkodasnak koszonhetéen a
tervezett 218.000 eFt bevétellel szemben 281.456 eFt
bevétele volt egyhazunknak kamatbdl és arfolyamnye-
reségbdl.

69-70. Hiteltorlesztés

Egyhdzunk 2009-ben kifizette a 2003-ban felvett
500.000 eFt hitel utolsé két torlesztési részletét, ossze-
sen 50.000 eFt-ot. A hitelkamat 1.228 eFt volt.

71. Hosszutavu befektetés

2009-ben hoztuk létre ezt az alapot. Eves szinten 9,6%
kamattal és a hitelkamatra szant keret maradvanyaval
nétt az alap pénzeszkoze. Az alapban 2009.12.31-én
67.000 eFt volt.

76. Szakértés, konyvvizsgalat, iizleti tanacsadas
(megbizasi dijak)

A tervezett 45.000 eFt-tal szemben 42.565 eFt-ot kol-
tottiink megbizasi dijakra, mely 2.435 eFt-al kevesebb a
tervezettnél.

Allandé megbizasok: 39.141 eFt
Tz és munkavédelmi el6adé dija: 453 eFt
Koényvelés + bérszamfejtés dija: 19.408 eFt
Kényvvizsgilati dij: 9.180 eFt
Ugyvédi, jogészi dij: 8.600 eFt
Belsé ellendr: 1.500 eFt

Eseti megbizési dijak: 3.424 eFt

78, 81. Illetmények, bérjarulékok
Két oktatési osztalyon dolgoz6 bérét az orszagos pres-
bitérium hatdrozata értelmében az Oktatasi alap terhé-
re kellett elszdmolni. Az igy felszabadult bérkeretet a
presbitérium atcsoportositotta a 2009-ben 1étrehozott
Sztehlo Gabor 6sztondij céljaira.

Az atcsoportositas 0sszege 9.300 eFt, igy a rendel-
kezésre all6 173.000 eFt bérkeretbdl 9.143 e Ft, a bérja-
rulék kereten 2.603 eFt maradvany keletkezett.

79. Természetbeni juttatisok

2009-ben véasaroltuk meg a dolgozéi éves bérleteket,
mivel kovetkez6, melynek — a szamviteli el6irdsok
alapjan — a koltségét el kellett hatdrolni, igy annak §sz-
szege a 2010. évi koltségvetést terheli majd, amelyre fe-
dezetet ad a természetbeni juttatdsokndl képz6dott
2009. évi 7.114 eFt maradvany.

87. Palyazati el6készités, onrész
A rendelkezésre all6 210.874 eFt-bdl csak 21.202 eFt-ot
fizettiink ki mivel nagyon kevés egyhdzkozségnek adé-
dott lehetdsége pélydzat elnyerésére.

2010. évre athz6dé maradvény 189.672 eFt.

91. Nyugdijba vonul¢ lelkészek lakas vasarlasi
tamogatasa
A tervezett 10.000 eFt-al szemben csak 2.344 eFt ki-
adas volt 2009-ben.

2010. évre athtiz6dé maradvany 7.656 eFt.

92. Kozbeszerzés bonyolitasa
Kozbeszerzési bonyolitdsra 2009-ben nem kellett kol-
teni.

2010. évre 4thuzédé maradvany 8.512 eFt.

93. Egészségiigyi Kozpont el6készitési koltségei
2009-ben nem volt ebbél a keretbdl felhasznélas.
2010. évre athuz6dé maradvany 10.480 eFt.

94-100. Altalanos tartalék

Az egyhaz 2009-ben megvasarolta a bonyhadi gimna-
zium mellett taldlhat6 csarnokot 50.000 eFt-ért. A ha-
tarozat értelmében két részletben kell kifizetni a vétel-
drat. Az I. részletet, 5.000 eFt-ot 2009-ben a szerz6dést
kovetSen, a masodikat 2010.06.30-ig.

A vasarlas a forditott afa hatdlya ald tartozik, igy
2009-ben kellett kifizetni a teljes 6sszeg utan felszdmi-
tott 10.000 eFt afat. 2010-ben csak a fennmaradé nett6
36.000 eFt-ot kell pénziigyileg teljesiteni.

A szerz6dés alairasat kovetéen 2009-ben keriilt az
egyhdz eszkoznyilvantartdsaba a csarnok teljes értéke.
A 2010. évi koltségvetés tartalmazza a csarnok II. iite-
mének 45.000 eFt-os koltségtervét.

A csarnokon kiviil 19.004 eFt-ot fizettiink ki a tabla-
zatban részletezettek szerint. Az orszagos presbitéri-
um a gazdasagi bizottsag javaslatdra a 2009. évi jaradék
+ kiegészités koltségvetési keret tobbletbevételét az al-
taldnos tartalékalapba dtcsoportositotta.

2010. évre athtz6dé maradvany 77.001 eFt.

101-106. Vis Major / Katasztrofa alap

Eletveszély elhdritisira, halaszthatatlan javitasokra a
rendelkezésre all6 40.688 eFt-os keretbdl 18.500 eFt-ot
hasznaltunk fel. A legnagyobb tételt a készegi aradds
okozta vizkarokra kellett kifizetni 7.500-7.500 eFt-ot
kapott a készegi szakkozépiskola és az egyhdzkozség.
2010. évre athuzédé maradvany 22.188 eFt.

127. Egységes iigyviteli rendszer kiépitése

Az egységes ugyviteli rendszer kiépitését és a pénziigyi
munkatarsak képzési koltségeit tartalmazza. A keret
felhasznaldsa 10%-kal haladja meg a tervezettet, amely-
nek f8bb okai az aldbbiakra vezethet8k vissza:



— ugyviteli rendszer bevezetésének koordindldséra
kiils6s szakért6t kértiink fel

— a rendszer bevezetésénél — intézményenkénti helyi
sajatossdgok miatt — a tervezettnél nagyobb volt a
bevezetés munkaraforditdsa, oktatdsa

— a tervezet nem tartalmazta, de sziikségessé valt az
indulast kovetGen egyezteté megbeszélés Gsszehiva-
sa, valamint a zarasi feladatok plusz oktatdsa is.

125. Aszddi kastély — allagmegovas, 6rzés

A rendelkezésre all6 keretbdl 2009-ben nem kellett ko-
molyabb édllagmegovasi feladatokat ellatni, ezért a ter-
vezett 12.000 eFt-tal szemben, csak 8.582 eFt-ot kellett
felhaszndlni. 2010. évre athtiz6dé maradvany 3.418
eFt.

128-144. Egyhazkeriiletek

129-134. A Déli Evangélikus Egyhdzkeriilet a ter-
vezett 64.900 eFt kiaddsi és 2.067 eFt bevételi tervvel
szemben 52.200 eFt-ot koltott, mig a bevételei 1.782
eFt-ot tettek ki. A nyité keretosszegeket is figyelembe
véve 24.603 eFt maradvanya keletkezett.

135-139. Az Eszaki Evangélikus Egyhdzkeriilet a ter-
vezett 59.800 eFt kiaddsi és 2.967 eFt bevételi tervvel
szemben 54.206 eFt-ot koltott, mig a bevételei 5.401
eFt-ot tettek ki. A nyitd keretosszegeket is figyelembe
véve 9.823 eFt maradvéanya keletkezett.

140-144. A Nyugati Evangélikus Egyhdzkeriilet a
tervezett 54.500 eFt kiadasi és 666 eFt bevételi tervvel
szemben 54.086 eFt-ot koltott, mig a bevételei 1.320
eFt-ot tettek ki. A nyitd keretosszegeket is figyelembe
véve 3.386 eFt maradvanya keletkezett.

146. Egyhazmegyék tamogatasa

Egyhdzmegyék miikodési tamogatasara 39.280 eFt-ot
koltottiink. A 2008. évi maradvany és a 2009. évre be-
tervezett 0sszeg 43.853 eFt volt. 2010. évre athuz6dé
maradvany 4.573 eFt.

149. Jaradékfizetés (1. sz. melléklet)

150. Miikodési tamogatas
A tervezett 39.000 eFt-hoz képest 38.974 eFt-ot koltot-
tiink gyiilekezetek miikodési tamogatasara.

2010. évre athiz6dé maradvany 16.273 eFt.

151. Kozponti illetménypotlék
A tervezett 51.000 eFt-hoz képest 41.834 eFt-ot koltot-
tliink lelkészeink illetménykiegészitésére.

2010. évre 4thuzédé maradvany 22.494 eFt.

152. Hitoktatas

A tervezett 146.600 eFt-tal szemben 142.079 eFt tdmo-
gatdsban részestiltiink, ami 4.521 eFt bevételkiesést ered-
ményezett, ennek oka a csokkend létszam és drasza-
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mok alakuldsa volt. Hittanoktatds tdmogatasara 142.15
9 eFt-ot fizettiink ki.
2010. évre 4thtiz6dé maradvany: 596 eFt.

153. Kistelepiilési illetmény potlék

A tervezett 55.500 eFt-tal szemben 52.922 eFt timoga-
tasban részesiiltiink, ami 2.578 eFt bevételkiesést ered-
ményezett. A kiadds ezen a jogcimen 48.505 Ft volt,
amely — a bevételcsokkenés ellenére — 4.417 eFt 2010.
évre athuzédé maradvany képzését eredményezte.

158. Felgjitasi tamogatas egyhazmegyék dontése
alapjan (2. sz. melléklet)

159. Kiemelt egyhazkozségi beruhazasi, felgjitasi

tamogatasok

A kiemelt tdmogatasok kozott tobb olyan egyhazkoz-

ség szerepel, melyek allami céltdmogatast kaptak.
2010. évre 4thuz6dé maradvany 277.152 eFt.

160. Allami kartalanitas
Az egyik egyhazkozségiink az orszagos egyhazat jelolte
meg kedvezményezettnek sajit ingatlana utan jaré alla-
mi kartalanitdsa kapcsan. Ennek legfé6bb oka a pénz
szabadabb felhasznalhatésaga.

Ilyen cimen 165.000 eFt tdimogatast kapott az egyhdz
2009-ben.

178. Bels6 egyhazi kartalanitas
A rendelkezésre 4116 31.730 eFt-bdl az Asz6di Evangé-
likus Egyhazkozség kartalanitdsara 16.100 eFt-ot fizet-
ttink ki.

2010. évre 4thiz6dé maradvany 15.630 eFt.

196, 197, 212. Intézményi palyazatok
2009-ben 3 palyazaton 6sszesen tobb mint 220.000 eFt
tdmogatast nyert el az egyhdz 5 oktatasi és 1 diakéniai
intézményének tdmogatasara.

A Kkifizetett oktatasi palyazatok 2009. évi maradva-
nya 20.056 eFt, melyet 2010-ben kell tovibbutalni az
iskolaknak.

198. Budapesti gimnaziumoknak eszkozfejlesztés-
re (céltamogatasbol)
A Budavéri Onkormdnyzattél kapott tamogatast a két
budapesti gimnazium eszkozfejlesztéseire kell felhasz-
nélni.

2010. évre athtiz6dé maradvany 475 eFt.

183-187. Oktatasi intézmények normativ alapa
tamogatasok

A tervezett 4.557.000 eFt-tal szemben 5.017.725 eFt
normativ + kiegészité tdmogatdsban részesiilt az egy-
hdz, ami 460.725 eFt tobbletbevételt eredményezett.
Ezt egészitette ki 120.613 eFt kamatbevétel.
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Az oktatdsi intézményeknek 5.058.845 eFt-ot fizetet-
tiink ki.

Az Oktatasi intézményi tartalék alapban 2009.12.31-
én 1.110.090 eFt volt.

194. Békéscsabai kollégiumvasarlas IV. részlet

A 2009. évre esedékes 80.000 eFt kifizetést az egyhdz
teljesitette. Ez az Osszeg csOkkentette a mérlegben ta-
lalhato rovid lejarata kotelezettségeinket.

200-203. Diakoniai intézmények (normativ + ki-
egészitd) tamogatasa
A tervezett 1.449.000 eFt-tal szemben 1.772.055 eFt
normativ + kiegészit6 tamogatdsban részesiiltiink, ami
323.055 eFt tobbletbevételt eredményezett. Ezt egészi-
tette ki 14.205 eFt kamatbevétel.

A diakoéniai intézményeknek 1.663.971 eFt-ot fizet-
tiink ki.

A Diakéniai intézményi tartalékalapban 2009.12.31-
én 446.146 eFt volt.

208. ELIM Evangélikus Szeretetotthon — feljitas
A szeretetotthon teljes feltjitdsanak befejezéséhez a 2008.
évi kamat tobbletbevétel terhére orszagos presbitériu-
mi hatdrozat alapjan 25.800 eFt kiegészit6 beruhazasi
tdmogatast kapott.

209. Csillaghegyi Evangélikus Egyhazkozség —
szeretetotthon épités II.

A koltségvetési torvény rendelkezése szerint 2008-t4l
négy éven keresztiil évi 25.000 eFt tdmogatds kifizeté-
sét vallalta az egyhdz, melybdl a masodik részlet szere-
pel a beszdmoldban.

210. Kakas Lidia Evangélikus Szeretetotthon —
megsziintetése

A zsinat hatdrozata értelmében 2009-ben elindult a
szeretetotthon megsziintetése. A szeretetotthon lakéi a
Sarepta, a Gaudiopolis és a kistarcsai evangélikus ott-
honba koltoztek at. A lakok atvételének koltségeit az
orszagos egyhaznak kellett dtvallalnia mindaddig, amig
a tényleges megsziinéskor az intézményben megmaradt
pénz at nem kerill az egyhazhoz. Az intézmény ma-
radvanypénzét 2010 marciusaban megkapta az egyhaz.

2009-ben 19.260 eFt-ot kellett megel6legezni.

213-219. Nyugdijosztaly

2009-ben, 2008-hoz viszonyitva 6.139 eFt-tal csokken-
tek a nyugdijkifizetések, mig a nyugdijjarulék befizeté-
sek 16.430 eFt-tal néttek. A kifizetések elsGsorban az
eltorolt 13. havi nyugdij miatt csokkentek, 5,4%-kal. A
nyugdijjarulék bevételek 23,4%-os névekedése elsGsor-
ban a jarulék mértékének 10% pontrél 12% pontra tor-
téné megemelése eredményezte.

Nyugdijosztédly indul6 vagyona: 251.429 eFt.

A nyugdijas offertériumra befolyt tdmogatas a nyug-
dijosztaly céljait szolgalja.

Bevétel:
Egyhézi személyek nyugdijjarulék
befizetései: 86.498 eFt
Orszagos egyhdzi tamogatas: 40.000 eFt
Orszagos jarulék: 22.812 eFt
Nyugdijas offertérium: 2.072 eFt
Egyéb bevételek, kamat: 24.949 eFt
OSSZESEN: 176.331 eFt
Réforditas:
Nyugdijkifizetések: 108.374 eFt
Posta és bankkoltség 565 eFt
OSSZESEN: 108.939 eFt
Nyugdijosztély kovetelésallomanya: 10.352 eFt

Nyugdijosztaly vagyona 2009.12.31-én: 324.761 eFt.

220-224. Tamogatasok segélyek
222. Szocidlis
2005-t6l, amikor el8szor széba keriilt a Partnerhilfe meg-
szlinése, évente 10.000-15.000 eFt-ot kiilonitettiink el
segélyezésre. Az elmult ot év alatt 3.012 eFt segélyt
fizettiink ki.

2010. évre athiz6dé maradvany: 51.988 eFt.

223. Partnerhilfe
2009-ben egyhdzunk nem részesiilt Partnerhilfe tdmo-
gatdsban. A 2009-ben kifizetett segélyek az el6z6 év
maradvanyabdl lettek kifizetve.

2010. évre athtz6dé maradvany: 375 eFt.

224. Betegségi (gyogykezeltetési)

Forrdsa a mar megsziintetett gyogykezeltetési offerto-

rium, melybdl 2009-ben 1.600 e Ft kifizetés tortént.
2010. évre athiz6dé maradvany: 1.467 eFt.

225-244. Gytjtemények
A kordbbi évekkel ellentétben nem egyben keriil kimu-
tatdsra, hanem fébb teriiletenként. 2009-ban dsszesen
83.072 eFt-ot fizettiink ki gydjteményeinkre. Pélydzati
uton Osszesen 7.982 eFt-ot nyertek. Mtzeumi belép6-
jegy bevétel 2.072 eFt.

2010. évre athiz6dé maradvanyok: konyvtar 1.894
eFt, levéltar 3.285 eFt, mizeum 11.044 eFt, kozgytjte-
mények kozos 1.272 eFt

268. Kantorképzo6 Intézet, Fot
2009-ben telekvésarlasra, bévitési tervek elkészitteté-
sére 6.600 eFt tamogatasi keretet kapott. A beruhdzds
2009-ben nem valdsult meg.

2010. évre athtiz6dé maradvany 6.600 eFt.

269-285. Egyesiiletek, alapitvanyok tamogatasa
284. A bels6 egyhdzi kartalanitasra felhaszndlhatd ke-



retet az egyhdz 2009-ben nem hasznalta fel, de a
felhasznaldsa 2010-ben varhatéan realizalédik.

Fellelt, térités nélkiil atvett, ajandékba kapott

eszkozok

Az eszkoznyilvantartasokban nem szerepl6 vagyontar-

gyak nyilvantartasba vétele 2009-ben is folytatédott.
Kakas Lidia Szeretetotthontdl kapott ingatlanok:

Budapest V. — lakas: 10.000 eFt

Budapest XIV. — lakas: 10.000 eFt
Baldauf Gusztdv Szeretetotthon épiilete:

Pogany — telek: 15.000 eFt

Pogany — felépitmény: 268.102 eFt
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Cinkotai Misszi6i Kozpont épiilete:
Budapest XVI. — telek, felépitmény:  20.000 eFt
Reményik Sandor Evangélikus Altalanos iskola:

Szombathelyi — telek, felépitmény: 29.000 eFt
Ajandékba kapott lakéingatlan:

Pilisszentlélek — telek, felépitmény: 3.500 eFt
Féti Kantorképzo Intézet épiilete:

Fot — telek, felépitmény: 197.977 eFt
OSSZESEN: 553.579 eFt

Budapest, 2010. prilis 16.
Csorba Gdbor
gazdasagi osztalyvezetd
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ORSZAGOS PRESBITERIUM

Budapest, 2010. dprilis 29., mdjus 27., julius 1., jiilius 9.

AZ ORSZAGOS PRESBITERIUM HATAROZATAI
(42/2010-117/2010)

42/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz 2009. évi
beszamoléjarol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés a) pontja alap-
jan a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz 2009. évi be-
szamolo6jat 18.482.316 eFt mérleg f66sszeggel és 593.427
eFt pozitiv eredménnyel zsinati elfogadasra javasolja.

Felel8s: Kékay Istvan Dezs6
Hatérid6: 2010. aprilis 29.

43/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
nyiregyhazi oktatasi intézmény 2009. évi
beszamolojarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsarol sz6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Luther Marton Kollégium oktatdsi intézmény
2009. évi beszamoldjat 268.471 eFt mérleg {66sszeggel
és 10.673 eFt negativ eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

43/2/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
bonyhadi oktatasi intézmény 2009. évi
beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Bonyhdadi Evangélikus Pet6fi Sandor Gimndzium
és Kollégium oktatasi intézmény 2009. évi beszamolé-
jat 504.865 eFt mérleg f66sszeggel és 76.367 eFt pozitiv
eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

43/3/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
aszodi oktatasi intézmény 2009. évi
beszamoléjarol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Egyhdz Aszddi Pet6fi Gimnéaziuma
és Kollégiuma oktatdsi intézmény 2009. évi beszdmo-
16jat 1.022.914 eFt mérleg f66sszeggel és 49.572 eFt po-

zitiv eredménnyel elfogadja.
Felel8s: Kékay Istvan Dezs6
Hatérid6: 2010. majus 29.

43/4/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
Deak téri oktatasi intézmény 2009. évi
beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Dedk Téri Evangélikus Gimnazium oktatdsi intéz-
mény 2009. évi beszdmoldjat 67.529 eFt mérleg f66sz-
szeggel és 20.624 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felel8s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

43/5/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
nyiregyhazi oktatasi intézmény 2009. évi
beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszigos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Nyiregyhazi Evangélikus Kossuth Lajos Gimnazi-
um oktatdsi intézmény 2009. évi beszamoléjat 197.723
eFt mérleg f60sszeggel és 65.149 eFt pozitiv eredménnyel
elfogadja.

Felel8s: Kékay Istvan Dezs6

Hatdridé: 2010. mdjus 29.

43/6/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
miskolci oktatasi intézmény 2009. évi
beszamolojarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhédz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Kossuth Lajos Gimnazium és Peda-



gogiai Szakkozépiskola oktatasi intézmény 2009. évi
beszamoldjat 425.670 eFt mérleg f66sszeggel és 56.043
eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kakay Istvan Dezs6

Hatdridé: 2010. majus 29.

43/7/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
Fasori oktatasi intézmény 2009. évi beszamoldjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Budapest-Fasori Evangélikus Gimndzium oktatasi
intézmény 2009. évi beszamoldjat 558.447 eFt mérleg
f60sszeggel és 12.599 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kakay Istvan Dezs6

Hatdridé: 2010. majus 29.

43/8/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
Rozsak tere oktatasi intézmény 2009. évi
beszamoloéjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz Budapesti
Kollégiuma oktatdsi intézmény 2009. évi beszamolojat
121.864 eFt mérleg f60sszeggel és 5.942 eFt pozitiv
eredménnyel elfogadja.

Felelds: Kakay Istvan Dezs6

Hatdrid6: 2010. majus 29.

43/9/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
Liceum oktatasi intézmény 2009. évi beszamoldjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Berzsenyi Déniel Evangélikus (Liceum) Gimnazi-
um, Szakképz§ Iskola és Kollégium oktatasi intézmény
2009. évi beszamoldéjat 530.813 eFt mérleg f66sszeggel
és 75.046 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kakay Istvan Dezs6

Hatérid6: 2010. majus 29.

43/10/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
soproni oktatasi intézmény 2009. évi beszamoldjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az E6tvos Jézsef Evangélikus Gimnazium és Egész-
ségiigyi Szakkozépiskola oktatdsi intézmény 2009. évi
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beszamol6jat 157.357 eFt mérleg f66sszeggel és 43.018
eFt negativ eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hatdridé: 2010. majus 29.

44/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
nyiregyhazi oktatasi intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Luther Marton Kollégium oktatdsi intézmény
2009. évi koltségvetését 107.776 eFt bevételi és 107.776
eFt kiadasi f60sszeggel, 0 eFt felhalmozasi kiadassal el-
fogadja.

Felelds: Kakay Istvan Dezs6

Hatdridé: 2010. majus 29.

44/2/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
bonyhadi oktatasi intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Bonyhadi Evangélikus Pet6fi Sindor Gimndazium
és Kollégium oktatdsi intézmény 2010. évi koltségveté-
sét 581.000 eFt bevételi és 577.200 eFt kiadasi f60sz-
szeggel, 35.000 eFt felhalmozasi kiadassal elfogadja.

Felel8s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. méjus 29.

44/3/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
aszodi oktatasi intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszdgos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Egyhdz Aszédi Pet6fi Gimnédziuma
és Kollégiuma oktatdsi intézmény 2010. évi koltségve-
tését 373.364 eFt bevételi és 377.593 eFt kiadasi f6-
osszeggel, 69.500 eFt felhalmozasi kiaddssal elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. méjus 29.

44/4/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
Deadk téri oktatasi intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl sz6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
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jan a Dedk Téri Evangélikus Gimnazium oktatasi intéz-
mény 2010. évi koltségvetését 194.938 eFt bevételi és
194.938 eFt kiadasi f66sszeggel, 0 eFt felhalmozasi ki-
adassal elfogadja.

Felelds: Kakay Istvan Dezs6

Hatdridé: 2010. majus 29.

44/5/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
nyiregyhazi oktatasi intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Nyiregyhazi Evangélikus Kossuth Lajos Gimnazi-
um oktatasi intézmény 2010. évi koltségvetését 303.927
eFt bevételi és 268.061 eFt kiadasi f66sszeggel, 10.000
eFt felhalmozasi kiadéssal elfogadja.

Felel8s: Kékay Istvan Dezs6

Hatdrid4: 2010. méjus 29.

44/6/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
miskolci oktatasi intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Kossuth Lajos Gimndzium és Peda-
gogiai Szakkozépiskola oktatési intézmény 2010. évi kolt-
ségvetését 341.026 eFt bevételi és 324.600 eFt kiadasi
f66sszeggel, 16.426 eFt felhalmozasi kiadassal elfogadja.

Felelds: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

44/7/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
Fasori oktatasi intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszdgos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Budapest-Fasori Evangélikus Gimndzium oktatasi
intézmény 2010. évi koltségvetését 299.165 eFt bevételi
és 294.812 eFt kiadasi f66sszeggel, 13.000 eFt felhalmo-
zasi kiadéssal elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. méjus 29.

44/8/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
soproni oktatasi intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szol6

2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Eotvos Jozsef Evangélikus Gimndzium és Egész-
ségiigyi Szakkozépiskola oktatasi intézmény 2010. évi
koltségvetését 2010. évi koltségvetését 179.514 eFt
bevételi és 179.514 eFt kiadasi f66sszeggel, 27.998 eFt
felhalmozési kiadéssal elfogadja.

Felel8s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid6: 2010. majus 29.

44/9/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
Rozsik tere oktatasi intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhédz orszigos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jain a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Budapesti
Kollégiuma 2010. évi koltségvetését 66.106 eFt bevételi
és 73.511 eFt kiadasi f66sszeggel, 500 eFt felhalmozési
kiadassal elfogadja.

Felel8s: Kékay Istvan Dezs6

Hatdridé: 2010. mdjus 29.

44/10/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
Liceum oktatasi intézmény 2010. évi koltségvetésérdl

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhéaz orszigos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Berzsenyi Déniel Evangélikus (Liceum) Gimnézi-
um, Szakképz6 Iskola és Kollégium oktatdsi intézmény
2010. évi koltségvetését 450.200 eFt bevételi és 402.200
eFt kiadasi f66sszeggel, 48.000 eFt felhalmozasi kiadas-
sal elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

45/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
Agape diakdniai intézmény 2009. évi
beszamolodjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Agape Evangélikus Szeretetszolgdlat diakoniai
intézmény 2009. évi beszdamoldjat 59.745 eFt mérleg
f66sszeggel és 1.353 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.



45/2/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
ELIM diakéniai intézmény 2009. évi
beszamoloéjarol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az ELIM Evangélikus Szeretetotthon diakéniai intéz-
mény 2009. évi beszdmolojat 376.787 eFt mérleg {66sz-
szeggel, és 170.576 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.
Felel6s: Kakay Istvan Dezsé

Hatérid6: 2010. méjus 29.

45/3/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
EMMAUS diakdniai intézmény 2009. évi
beszamolojarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdaz szervezetérdl és igazgatasarol sz6lé
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az EMMAUS Evanggélikus Szeretetotthon diakéniai
intézmény 2009. évi beszamoldjit 746.434 eFt mérleg
f60sszeggel, és 45.129 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felel$s: Kakay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. mdjus 29.

45/4/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
kaposszekcsdi diakdniai intézmény 2009. évi
beszamolojarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Diakéniai Otthon intézmény 2009.
évi beszamoléjat 67.019 eFt mérleg f60sszeggel, és
15.687 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felel$s: Kakay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. mdjus 29.

45/5/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
balassagyarmati diakdniai intézmény 2009. évi
beszamolojarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alapjan
az Evangélikus Szeretethdz (Balassagyarmat) diakéniai
intézmény 2009. évi beszamoldjat 12.415 eFt mérleg £6-
Osszeggel, és 2.084 eFt negativ eredménnyel elfogadja.

Felelds: Kakay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

Evangélikus K6zlony

45/6/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
békéscsabai diakdniai intézmény 2009. évi
beszamoléjarol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszdgos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alapjan
az Evangélikus Szeretetotthon (Békéscsaba) diakéniai
intézmény 2009. évi beszamolodjat 99.954,- eFt mérleg
f606sszeggel, és 4.361 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.
Felels: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

45/7/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
készegi diakdniai intézmény 2009. évi
beszamolo6jarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl sz6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Készegi Evangélikus Szeretetotthon diakdniai in-
tézmény 2009. évi beszamolodjat 58.396 eFt mérleg f6-
Osszeggel, és 9.417 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felel$s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

45/8/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
kondorosi diakéniai intézmény 2009. évi
beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Kondorosi Nyugdijashdaz — Evangélikus Egyhaz
diakdniai intézmény 2009. évi beszamolojat 60.765 eFt
mérleg f60sszeggel, és 16.899 eFt pozitiv eredménnyel
elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

45/9/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
Johanneum diakodniai intézmény 2009. évi
beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasardl sz6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Johanneum Evangélikus Diakéniai Koézpont dia-
kéniai intézmény 2009. évi beszamoldjat 96.976 eFt
mérleg f60sszeggel, és 60.720 eFt pozitiv eredménnyel
elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hatdridé: 2010. majus 29.



Evangélikus K6zlony

45/10/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
Oltalom diakoniai intézmény 2009. évi
beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsarol sz6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Oltalom Szeretetszolgalat diakéniai intézmény
2009. évi beszamoldéjat 402.551 eFt mérleg f60sszeggel,
és 7.996 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

45/11/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
szarvasi diakdniai intézmény 2009. évi
beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Otemplomi Szeretetszolgalat diakéniai intézmény
2009. évi beszamoldjat 75.258 eFt mérleg f60sszeggel,
és 5.180 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

45./12/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
Sarepta diakodniai intézmény 2009. évi
beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alapjan
a Sarepta Budai Evangélikus Szeretetotthon diakéniai in-
tézmény 2009. évi beszamoldjat 1.021.600 eFt mérleg £6-
Osszeggel, és 120.516 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hatdridé: 2010. majus 29.

45/13/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
szombathelyi diakdniai intézmény 2009. évi
beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Tardczy Zoltan Szombathelyi Evangélikus Idések
Szeretetotthona diakéniai intézmény 2009. évi besza-
molojat 16.620 eFt mérleg f66sszeggel, és 1.553.eFt ne-
gativ eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvdan Dezsé

Hatdrid4: 2010. méjus 29.

45/14/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
rakospalotai diakdniai intézmény 2009. évi
beszamoldéjarol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Rakospalotai Evangélikus Szeretetotthon diakdniai
intézmény 2009. évi beszamoldjat 164.024 eFt mérleg
f60sszeggel, és 39.252 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.
Felel6s: Kékay Istvan Dezs6
Hatérid4: 2010. majus 29.

45/15/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
Kapernaum diakdniai intézmény 2009. évi
beszamoléjardl

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. térvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alapjan
a ,Kapernaum” Evangélikus Szeretetotthon diakdniai
intézmény 2009. évi beszamoldjat 255.583 eFt mérleg
f60sszeggel, és 11.968 eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

45/16/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
kistarcsai diakéniai intézmény 2009. évi
beszamoléjardl

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Papnék, Johannita Szeretetotthon
diakdniai intézmény 2009. évi beszamoldjat 146.078
eFt mérleg f66sszeggel, és 4.689 eFt negativ eredménnyel
elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvdan Dezs6

Hatéridé: 2010. majus 29.

46/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
Agape diakdniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Agape Evangélikus Szeretetszolgalat diakdniai
intézmény 2010. évi koltségvetését 109.400 eFt forint
bevételi és 103.180 eFt kiadasi f60sszeggel elfogadja.

Felelds: Kakay Istvan Dezs6

Hatérid6: 2010. majus 29.



46/2/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
Baldauf diakéniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Baldauf Gusztav Evangélikus Szeretetotthon dia-
kéniai intézmény 2010. évi koltségvetését 112.501 eFt
bevételi és 112.501 eFt kiadasi f66sszeggel elfogadja.

Felel$s: Kakay Istvan Dezsé
Hatérid6: 2010. majus 29.

46/3/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
ELIM diakoniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdaz szervezetérdl és igazgatasarol sz6lé
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az ELIM Evangélikus Szeretetotthon diakéniai in-
tézmény 2010. évi koltségvetését 99.068 eFt bevételi és
99.068 eFt kiadasi f66sszeggel elfogadja.

Felel$s: Kakay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. mdjus 29.

46/4/2010. (IV. 29.) orszagos presbitérium hatarozat
EMMAUS diakéniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az EMMAUS Evanggélikus Szeretetotthon diakéniai
intézmény 2010. évi koltségvetését 242.245 eFt bevételi
és 242.245 eFt kiadasi f60sszeggel elfogadja.

Felel$s: Kakay Istvan Dezs6

Hatérid6: 2009. junius 28.

46/5/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
kaposszekcsdi diakdniai intézmény 2010. évi kolt-
ségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Diakoniai Otthon diakdniai intéz-
mény 2010. évi koltségvetését 145.437eFt bevételi és
140.888 eFt kiadasi f6osszeggel elfogadja.

Felel$s: Kakay Istvan Dezs6

Hataridé: 2009. janius 28.

Evangélikus K6zlony

46/6/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
balassagyarmati diakéniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszdgos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Szeretethaz (Balassagyarmat) diaké-
niai intézmény 2010. évi koltségvetését 35.742 eFt be-
vételi és 35.115 eFt kiadasi f60sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6
Hatérid4: 2010. méjus 29.

46/7/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
békéscsabai diakoniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsarol szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Szeretetotthon (Békéscsaba) diaké-
niai intézmény 2010. évi koltségvetését 109.731 eFt be-
vételi és 109.215 eFt kiadasi f60sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

46/8/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
koészegi diakoniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Készegi Evangélikus Szeretetotthon diakdniai in-
tézmény 2010. évi koltségvetését 53.600 eFt bevételi és
53.600 eFt kiadasi f66sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

46/9/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
kondorosi diakéniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Kondorosi Nyugdijashaz — Evangélikus Egyhaz
diakdniai intézmény 2010. évi koltségvetését 80.395
eFt bevételi és 65.690 eFt kiadasi f66sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.



Evangélikus K6zlony

46/10/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
Johanneum diakdniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl sz6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Johanneum Evangélikus Diakdniai Kozpont dia-
kéniai intézmény 2010. évi koltségvetését 352.862 eFt
bevételi és 330.486 eFt kiadasi f60sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

46/11/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
Oltalom diakéniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Oltalom Szeretetszolgalat diakéniai intézmény
2010. évi koltségvetését 416.480 eFt bevételi és 380.609
eFt kiadasi f60sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. méjus 29.

46/12/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
szarvasi diakdniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Otemplomi Szeretetszolgalat diakéniai intéz-
mény 2010. évi koltségvetését 211.457 eFt bevételi és
186.543 eFt kiadasi f60sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hatdridé: 2010. majus 29.

46/13/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
Sarepta diakéniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Sarepta Budai Evangélikus Szeretetotthon diaké-
niai intézmény 2010. évi koltségvetését 430.000 eFt be-
vételi és 394.000 eFt kiaddsi f66sszeggel elfogadja.

Felelds: Kakay Istvan Dezs6

Hatdridé: 2010. majus 29.

46/14/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
szombathelyi diakdniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Taréczy Zoltan Szombathelyi Evangélikus Id6sek
Szeretetotthona diakdniai intézmény 2010. évi koltség-
vetését 58.675 eFt bevételi és 58.675 eFt kiadasi f60sz-
szeggel elfogadja.
Felel6s: Kékay Istvan Dezs6
Hataridé: 2010. méjus 29.

46/15/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
rakospalotai diakéniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasardl szél6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Rakospalotai Evangélikus Szeretetotthon diakéniai
intézmény 2010. évi koltségvetését 70.021 eFt bevételi
f66sszeggel és 70.021 eFt kiadasi f66sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

46/16/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
Kapernaum diakodniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a ,Kapernaum” Evangélikus Szeretetotthon diaké-
niai intézmény 2010. évi koltségvetését 107.165 eFt
bevételi és 107.165 eFt kiadasi f60sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvdan Dezs6

Hatéridé: 2010. majus 29.

46/17/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
kistarcsai diakdniai intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszégos presbité-
riuma az egyhdz szervezetérol és igazgatasarol sz6l6 2005.
évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alapjan az
Evangélikus Papnék, Johannita Szeretetotthon diakéniai
intézmény 2010. évi koltségvetését 71.962 eFt bevételi
f60sszeggel és 78.858 eFt kiadasi f66sszeggel elfogadja.

Felel8s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid6: 2010. majus 29.



47/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
balatonszarszoi konferencia- és iidiil6kozpont
2009. évi beszamoldjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdaz szervezetérdl és igazgatdsarol sz6lé
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Konferencia és Misszidi Otthon in-
tézmény 2009. évi beszamolojat 65.584.486,- Ft bevé-
teli és 58.485.990,- Ft kiaddsi dsszeggel elfogadja.

Felel$s: Kakay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. mdjus 29.

47/2/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
révfilopi konferencia- és iidiilokozpont 2009. évi
beszamolojarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Ordass Lajos Evangélikus Oktatdsi Kozpont in-
tézmény 2009. évi beszamoldjat 50.874.958,- Ft bevé-
teli és 47.270.967,- Ft kiadasi f60sszeggel elfogadja.

FelelSs: Kakay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. méjus 29.

47/3/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
Béthel konferencia- és iidillokozpont 2009. évi
beszamolojarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Béthel Missziéi Otthon intézmény 2009. évi be-
szamolojit 30.977.091,- Ft bevételi és 29.533.551,- Ft
kiaddsi f60sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatdrid6: 2010. majus 29.

48/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
Luther Otthon fels6oktatasi intézmény 2009. évi
beszamoloéjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan Luther Otthon Szakkollégium felsGoktatasi intéz-
mény 2009. évi beszamoldjat 45.099.000,- Ft bevételi és
44.206.000.,- Ft kiadasi f66sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kakay Istvan Dezs6

Hatdrid6: 2010. majus 29.

Evangélikus K6zlony

48/2/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
EHE felséoktatasi intézmény 2009. évi
beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsarol szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Hittudomanyi Egyetem felsGoktata-
si intézmény 2009. évi beszamoldjat 236.315,- eFt be-
vételi és 227.878,- eFt kiadasi f60sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. méjus 29.

49/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
Kantorképzo Intézet 2009. évi beszamoldjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl sz6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Kantorképz6 Intézet intézmény 2009. évi besza-
moldjat 21.603.305,- Ft bevételi és 20.822.910,-,- Ft ki-
adési f60sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. méjus 29.

50/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
Luther Kiadé tajékoztatasi intézmény
2009. évi beszamolojarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Luther Kiad6 tajékoztatdsi intézmény 2009. évi
beszamolo6jat 204.803 eFt mérleg f66sszeggel és 2.239
eFt pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. méjus 29.

52/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
balatonszarszoéi konferencia- és iidiill6kozpont
2010. évi koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Konferencia és Misszidi Otthon in-
tézmény 2010. évi koltségvetését 65.090.000,- Ft forint
bevételi és 65.090.000,- Ft kiadasi f66sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.



Evangélikus K6zlony

52/2/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
révfiilopi konferencia- és iidiilokozpont 2010. évi
koltségvetésérol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Ordass Lajos Evangélikus Oktatasi Kozpont
intézmény 2010. évi koltségvetését 82.500.000,- Ft fo-
rint bevételi és 81.345.000,- Ft kiadasi f6osszeggel elfo-

gadja.
Felel6s: Kékay Istvan Dezs6
Hataridé: 2010. méjus 29.

52/3/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
Béthel konferencia- és iidiilokozpont 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Béthel Misszi6i Otthon intézmény 2010. évi kolt-
ségvetését 30.583.000,- Ft forint bevételi és 30.583.000,-
Ft kiadasi f606sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. méjus 29.

53/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
Luther Otthon fels6oktatasi intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan Luther Otthon Szakkollégium felsGoktatési intéz-
mény 2010. évi koltségvetését 47.455.000,- Ft forint be-
vételi és 45.438.000,- Ft kiadasi f66sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

53/2/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
EHE felséoktatasi intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Hittudomanyi Egyetem felsGoktata-
si intézmény 2010. évi koltségvetését 224.000.000,- Ft
forint bevételi és 227.080.000,- Ft kiaddasi f66sszeggel
elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hatdridé: 2010. majus 29.

54/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
Kantorképzo Intézet 2010. évi koltségvetésérol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszigos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatdsarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Kantorképzo Intézet intézmény 2010. évi koltség-
vetését 18.580.000,- Ft forint bevételi és 19.358.000,- Ft
kiadasi f66sszeggel elfogadja.

Felel8s: Kékay Istvan Dezs6
Hatdridé: 2010. mdjus 29.

55/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
Luther Kiad6 tajékoztatasi intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhéaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Luther Kiadé tdjékoztatdsi intézmény 2010. évi
koltségvetését 188.950 eFt forint bevételi és 187.476
eFt kiadasi f66sszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

56/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
bacs-kiskuni egyhazmegye 2009. évi beszamoldjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhéaz orszigos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Bacs-Kiskuni Evangélikus Egyhazmegye 2009. évi
beszamoldjat 6.546.233,- Ft bevételi és 5.313.934,- Ft
kiadasi 0sszeggel jovahagyja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

56/2/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
kelet-békési egyhazmegye 2009. évi beszamolojarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl sz6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Kelet-Békési Evangélikus Egyhazmegye 2009. évi
beszamoldjat 9.474.359,- Ft bevételi és 8.912.879,- Ft
kiadasi osszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

56/3/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
nyugat-békési egyhazmegye 2009. évi beszamoldjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszigos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl sz6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Nyugat-Békési Evangélikus Egyhdzmegye 20009.



évi beszdmoldjat 7.410.143,- Ft bevételi és 6.885.586,-
Ft kiadasi 6sszeggel jovahagyja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatdrid6: 2010. majus 29.

56/4/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
pesti egyhazmegye 2009. évi beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. éviIV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Pesti Evangélikus Egyhdzmegye 2009. évi besza-
moldjat 8.763.043,- Ft bevételi és 9.687.612,- Ft kiadasi
Osszeggel jovahagyija.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatdrid6: 2010. majus 29.

56/5/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
tolna-baranyai egyhazmegye 2009. évi
beszamoloéjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. éviIV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Tolna-Baranyai Evangélikus Egyhdazmegye 20009.
évi beszamolojat 6.125.388,- Ft bevételi és 5.611.238,-
Ft kiadasi 6sszeggel jovahagyija.

Felel6s: Kakay Istvan Dezs6

Hatdrid6: 2010. majus 29.

56/6/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
borsod-hevesi egyhazmegye 2009. évi beszamolojarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. éviIV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Borsod-Hevesi Evangélikus Egyhdzmegye 20009.
évi beszamolojat 5.199.036,- Ft bevételi és 5.266.677,-
Ft kiadasi 6sszeggel jovahagyija.

Felelds: Kakay Istvan Dezs6

Hatdrid6: 2010. majus 29.

56/7/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
budai egyhazmegye 2009. évi beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Budai Evangélikus Egyhdzmegye 2009. évi besza-
molojat 11.053.846,- Ft bevételi és 10.016.092,- Ft kia-
dési Osszeggel jovahagyja.

Felel6s: Kakay Istvan Dezs6

Hatdrid6: 2010. majus 29.

Evangélikus K6zlony

56/8/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
dél-pesti egyhazmegye 2009. évi beszamolojarol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszdgos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Dél-Pesti Evangélikus Egyhdzmegye 2009. évi be-
szamoldjat 6.122.572,- Ft bevételi és 6.264.612,- Ft kia-

dasi 6sszeggel jovahagyja.
Felel8s: Kékay Istvan Dezs6
Hatérid4: 2010. majus 29.

56/9/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
északi-pesti egyhdzmegye 2009. évi beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszdgos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan az Eszak-Pesti Evangélikus Egyhdzmegye 2009. évi
beszamolojat 7.149.890,- Ft bevételi és 2.371.078,- Ft
kiadasi osszeggel jévahagyja.

Felel8s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

56/10/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
hajdu-szabolcsi egyhazmegye 2009. évi
beszamolo6jarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Hajdu-Szabolcsi Evangélikus Egyhdzmegye 2009.
évi beszamoldjit 5.584.627,- Ft bevételi és 7.502.664,-
Ft kiadasi 6sszeggel jévahagyija.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

56/11/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
nogradi egyhazmegye 2009. évi beszamolodjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Négradi Evangélikus Egyhdzmegye 2009. évi be-
szamoldjat 8.732.911,- Ft bevételi és 8.112.106,- Ft kia-
dasi 0sszeggel jovahagyija.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. méjus 29.



Evangélikus K6zlony

56/12/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
fejér-komaromi egyhazmegye 2009. évi
beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsarol sz6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Fejér-Komaromi Evangélikus Egyhdazmegye 2009.
évi beszamolojat 7.134.793,- Ft bevételi és 9.093.056,-
Ft kiadasi 6sszeggel jévahagyija.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

56/13/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
gyor-mosoni egyhazmegye 2009. évi beszamoldjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Gy6r-Mosoni Evangélikus Egyhdzmegye 2009. évi
beszamolojat 9.616.122,- Ft bevételi és 9.587.707,- Ft
kiaddsi 0sszeggel jovahagyja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

56/14/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
somogy-zalai egyhazmegye 2009. évi beszamolojarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Somogy-Zalai Evangélikus Egyhdazmegye 2009.
évi beszdmolojat 7.715.756,- Ft bevételi és 7.841.582,-
Ft kiadasi 6sszeggel jovahagyija.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

56/15/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
soproni egyhazmegye 2009 évi beszamolojarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasardl szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Soproni Evangélikus Egyhdzmegye 2009. évi be-
szamolojat 55.871.965,- Ft bevételi és 5.408.999,- Ft ki-
adasi 6sszeggel jovahagyja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. méjus 29.

56/16/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
vasi egyhazmegye 2009. évi beszamoldjarol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhéaz orszigos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Vasi Evangélikus Egyhazmegye 2009. évi besza-
moléjat 7.455.993,- Ft bevételi és 9.778.030,- Ft kiaddsi
osszeggel jovahagyja.
Felel6s: Kékay Istvan Dezs6
Hatérid4: 2010. majus 29.

56/17/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
veszprémi egyhazmegye 2009. évi beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Veszprémi Evangélikus Egyhdzmegye 2009. évi
beszamoldjat 7.964.813,- Ft bevételi és 6.175.979,- Ft
kiaddsi 0sszeggel jévahagyija.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

57/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
bacs-kiskuni egyhazmegye 2010. évi koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Bacs-Kiskuni Evangélikus Egyhazmegye 2010. évi
koltségvetését 6.415.350,- Ft bevételi és 6.451.350,- Ft
kiaddsi 0sszeggel jévahagyija.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

57/2/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
kelet-békési egyhazmegye 2010. évi koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Kelet-Békési Evangélikus Egyhazmegye 2010. évi
koltségvetését 7.751.850,- Ft bevételi és 6.586.850,- Ft
kiadasi osszeggel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

57/3/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
nyugat-békési egyhazmegye 2010. évi koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-



jan a Nyugat-Békési Evangélikus Egyhdzmegye 2010.
évi koltségvetését 7.122.000,- Ft bevételi és 6.964.000,-
Ft kiadasi 6sszeggel jovahagyija.

Felelds: Kakay Istvan Dezs6

Hatdridé: 2010. majus 29.

57/4/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
pesti egyhazmegye 2010. évi koltségvetésérdl

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. éviIV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Pesti Evangélikus Egyhdzmegye 2010. évi koltség-
vetését 9.950.000,- Ft bevételi és 8.220.000,- Ft kiaddsi
Osszeggel jovahagyija.

Felel6s: Kakay Istvan Dezs6

Hatdridé: 2010. majus 29.

57/5/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
tolna-baranyai egyhazmegye 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. éviIV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Tolna-Baranyai Evangélikus Egyhdzmegye 2010.
évi koltségvetését 6.533.500,- Ft bevételi és 6.513.500,-
Ft kiaddsi 6sszeggel jovahagyja.

Felel6s: Kakay Istvan Dezs6

Hatdrid6: 2010. majus 29.

57/6/2010. (IV. 29.) orszigos presbitériumi hatarozat
borsod-hevesi egyhazmegye 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Borsod-Hevesi Evangélikus Egyhdzmegye 2010.
évi koltségvetését 4.444.000,- Ft bevételi és 4.444.000,-
Ft kiadasi 9sszeggel jévahagyja.

Felelds: Kakay Istvan Dezs6

Hatdrid6: 2010. majus 29.

57/7/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
budai egyhazmegye 2010. évi koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Budai Evangélikus Egyhdzmegye 2010. évi kolt-
ségvetését 6.786.500,- Ft bevételi és 7.496.160,- Ft kia-
dési Osszeggel jovahagyja.

Felel6s: Kakay Istvan Dezs6

Hatérid6: 2010. majus 29.
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57/8/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
dél-pesti egyhazmegye 2010. évi koltségvetésérol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Dél-Pesti Evangélikus Egyhdzmegye 2010. évi
koltségvetését 5.762.180,- Ft bevételi és 6.154.900,- Ft

kiadasi osszeggel jévahagyja.
Felel8s: Kékay Istvan Dezs6
Hatérid4: 2010. majus 29.

57/9/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
északi-pesti egyhdzmegye 2010. évi koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jén az Eszak-Pesti Evangélikus Egyhazmegye 2010. évi
koltségvetését 4.718.000,- Ft bevételi és 4.718.000,- Ft
kiadasi osszeggel jévahagyja.

Felel8s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

57/10/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
hajdu-szabolcsi egyhazmegye 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszdgos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Hajdu-Szabolcsi Evangélikus Egyhazmegye 2010.
évi koltségvetését 7.720.000,- Ft bevételi és 7.720.000,-
Ft kiadasi 6sszeggel jovahagyja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

57/11/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
ndgradi egyhizmegye 2010. évi koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszdgos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Négradi Evangélikus Egyhazmegye 2010. évi kolt-
ségvetését 5.819.750,- Ft bevételi és 6.382.350,- Ft ki-
adési 6sszeggel jovdhagyja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. méjus 29.

57/12/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
fejér-komaromi egyhiazmegye 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
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jan a Fejér-Komdaromi Evangélikus Egyhazmegye 2010.
évi koltségvetését 8.912.947,- Ft bevételi és 6.532.942,-
Ft kiaddsi 6sszeggel jovahagyija.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hatdridé: 2010. majus 29.

57/13/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
gyor-mosoni egyhazmegye 2010. évi koltségvetésérdl

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Gyér-Mosoni Evangélikus Egyhdzmegye 2010. évi
koltségvetését 6.461.400,- Ft bevételi és 6.461.400,- Ft
kiadési sszeggel jovahagyja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hatdridé: 2010. majus 29.

57/14/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
somogy-zalai egyhazmegye 2010. évi koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Somogy-Zalai Evangélikus Egyhdzmegye 2010.
évi koltségvetését 5.957.100,- Ft bevételi és 5.957.100,-
Ft kiaddsi 0sszeggel jovahagyija.

Felel6s: Kékay Istvdan Dezsé

Hatdridé: 2010. majus 29.

57/15/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
soproni egyhazmegye 2010. évi koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Soproni Evangélikus Egyhdzmegye 2010. évi kolt-
ségvetését 5.896.760,- Ft bevételi és 5.896.760,- Ft kia-
dési Osszeggel jovahagyija.

Felelds: Kakay Istvan Dezs6

Hatdridé: 2010. majus 29.

57/16/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat
vasi egyhazmegye 2010. évi koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Vasi Evangélikus Egyhdzmegye 2010. évi koltség-
vetését 6.777.725,- Ft bevételi és 7.707.730,- Ft kiadasi
osszeggel jovahagyja.

Felel6s: Kékay Istvdan Dezsé

Hatdrid4: 2010. méjus 29.

57/17/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi
hatarozat

veszprémi egyhazmegye 2010. évi koltségvetésérol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszigos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl sz6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés d) pontja alap-
jan a Veszprémi Evangélikus Egyhdzmegye 2010. évi
koltségvetését 6.010.000,- Ft bevételi és 6.110.000,- Ft
kiadasi Osszeggel jovahagyja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. majus 29.

65/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
orszagos szabalyrendelet végrehajtasardl

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhédz orszigos presbi-
tériuma az egyhdzi jogszabalyokrdl sz616 2005. évi VL.
torvény 4. § (1) bekezdése alapjan — utalva a Magyaror-
szagi Evangélikus Egyhdz tulajdonéaban all6 lakasok és
helyiségek haszndlatarél és hasznositdsar6l szdlé
2/2007. (VIL 17.) orszégos szabdlyrendelet 3. § (1) be-
kezdésére — bérleti szerz3dést kot Gyér Sandor bérlGvel
a Pétfiirdé 1631 hrsz alatt nyilvantartott, a természet-
ben 8105 Pétfiird6, Berhidai Gt 13. sz. alatt talalhaté
338 m® nagysagu ingatlanra vonatkozéan 2010. julius 1.
napjatol hatdrozatlan id6tartamra havi 20.000.- Ft bér-
leti dij és a teljes rezsikoltség bérl6 altali viselése mellett.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatéridé: 2010. majus 29.

66/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
orszagos szabalyrendelet végrehajtasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdazi jogszabalyokrél sz616 2005. évi VI.
torvény 4. § (1) bekezdése alapjan — utalva a Magyaror-
szagi Evangélikus Egyhdz tulajdonédban 4ll6 lakasok és
helyiségek haszndlatarél és hasznositdsar6l szdlé
2/2007. (VIL. 17.) orszégos szabalyrendelet 3. § (1) be-
kezdésére — hasznélati szerz6dést kot a Budai Egyhaz-
megyével a Budapest XII. ker. 7788/1/A/6 hrsz alatt
nyilvantartott, a természetben 1126 Budapest, Tartsay
u. 7. sz. alatt taldlhaté ingatlanra vonatkozéan 2010.
szeptember 1. napjatdl kezd6déen 2012. augusztus 31.
napjaig terjedé hatdrozott idétartamra a teljes rezsi-
koltség egyhazmegyei viselése mellett.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatéridd: 2010. szeptember 1.

69/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
soproni oktatasi intézmény intézményvezetdje
megvalasztasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6



2005. évi IV. torvény 128.§ (3) bekezdés c) pontja alap-
jan — utalva az egyhdz intézményeir6l sz6lé 2005. évi
VIIIL. torvény 17.§ (1) bekezdés e) pontara — az E6tvos
Jozsef Evangélikus Gimndazium és Egészségiigyi Szak-
kozépiskola oktatdsi intézmény intézményvezetdjének
Gottschling Gabort megvalasztja. Az intézményveze-
t6i megbizas 6 tanévre szol.

Felel6s: Kalina Katalin

Hatérid6: 2010. méajus 29.

70/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
fasori oktatasi intézmény intézményvezetdje
megvalasztasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (3) bekezdés c) pontja alap-
jan — utalva az egyhdz intézményeir6l sz4616 2005. évi
VIIL térvény 17. § (12) bekezdésére — a Budapest-Fasori
Evangélikus Gimnazium oktatdsi intézmény intéz-
ményvezet6i allasara kiirt palydzatot eredménytelen-
nek nyilvanitja.

Felel6s: Kalina Katalin

Hataridé: 2010. mdjus 29.

71/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
oktatasi tartalékalap felhasznalasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdaz szervezetérdl és igazgatdsarol sz6lé
2005. évi IV. torvény 128. § (3) bekezdés c) pontja —
utalva az egyhdzi kiegészit6 tamogatds korrekcids 6sz-
szegének felhasznéldsardl sz6lo 5/2008. (XIL. 22.) or-
szagos szabalyrendelet 4.§ (1) bekezdésére — 33/2010.
(III. 11.) orszégos presbitériumi hatdrozat kiegészi-
tésével az oktatdsi tartalék terhére felhasznalhaté 2010.
évi Osszeget az alabbi célokban és mértékben hatdroz-
za meg:

Témogatott célok a 4. § (1) bekezdés alapjén|Osszeg (Ft)
d) forrdshidnyos intézmények tamogatdsa | 50.000.000
e) az Evangélikus Pedagégiai Kézpont mii- | 21.000.000
kodésének tdmogatédsa

f) az intézményvezetSk jutalmazdsa az MEE| 6.000.000
Mingségiranyitasi Programja alapjan

k) kollégiumban nevelt, oktatott tanul6k 73.625.000
normativ jellegli timogatasa
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Tamogathat6 célok az 5. § alapjan Osszeg (Ft)
a) az intézmények és az oktatasi osztaly 2.000.000
altal évente egy alkalommal szervezett

tehetséggondozd tabor tdmogatasa

b) OKTV, OSZTV, OATV tanulék: 1-10 1.000.000
¢) az OKTYV, az OSZTYV, valamint az OATV | 1.000.000
1-10. helyezést elért didkok felkészit tana-

rainak, valamint a ,tanév legjobb tanitéja”

és a ,tanév legjobb dvodapedagbgusa” jutal-

mazdsa

g) kozmivel6dési programok tdmogatdsa 6.500.000
(pl. ballagékonyv, evangélikus versenyek)-
mindésszesen

h) az intézményi munkavallalék természet- 2x
beni juttatdsa 75.608.500
i) az intézmények alaptevékenységének fej- | 6.000.000
lesztésébdl adddd, vagy az alaptevékenysé-

gek bévitésébdl adddé koltségek tamogatasa

k) palyazatiras koltségeinek fedezése 20.000.000
m) oktatasi osztaly alkalmazottainak bérfi- | 9.500.000
nanszirozdsa

Felelds: Kalina Katalin
Hataridé: 2010. méjus 29.

74/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
békéscsabai diakdnia intézmény
szolgaltatasbovitésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (3) bekezdés c) pontja alap-
jan a Békéscsabai Evangélikus Szeretetotthon alapitd
okiratdnak modositasaval, a szervezeti keretei kozott
végzendd Uj szolgaltatasok (tdmogatd szolgédlat, hazi
segitségnytjtds) inditdsdhoz, az integralt intézményi
strukttra kialakitasahoz, és az 4llami hatésagi engedé-
lyeztetés megkezdéséhez hozzajarul.

Felel6s: Buda Annamadria

Hatdridé: 2010. majus 29.

75/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
rakospalotai diakdniai intézmény alapito okiratarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (3) bekezdés c) pontja alap-
jan — utalva az egyhaz intézményeirdl sz6l6 2005. évi
VIIL. torvény 4. § (2) bekezdésére — a Rékospalotai
Evangélikus Szeretetotthon diakdniai intézmény alapi-
té okiratdnak mddositdsaval az intézmény nevét az
Bolla Arpad Evangélikus Szeretetotthon megjeldlésre
valtoztatja.

Felel6s: Buda Annamadria

Hataridé: 2010. méjus 29.
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77/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatirozat
orszagos szabalyrendelet médositasarol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (5) bekezdése alapjan —
utalva 122/1/2009. (IX. 10.) orszagos presbitériumi ha-
tarozatra — a Sztehlo Gébor 6sztondijrél sz6l6 1/2009.
(IX. 10.) orszagos szabélyrendelet mddositasat elfogad-
ja. Az orszigos presbitérium kéri az orszagos irodat,
hogy a szabalyrendelet és annak mddositdsa egységes
szerkezetben jelenjen meg az egyhaz hivatalos lapjaban.
Felel6s: Kékay Istvan Dezs6
Hataridé: 2010. méjus 29.

77/2/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi hatarozat
Sztehlo Gabor 6sztondijbizottsag elnokérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (5) bekezdése alapjan —
utalva a Sztehlo Gabor 6sztondijrdl szo6lé 1/2009. (IX.
10.) orszagos szabdlyrendelet 5. § (2) bekezdésére — a
Sztehlo Gabor 6sztondijbizottsag elnokeként Radosné
Lengyel Annat jeloli ki.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 29.

79/2010. (V. 27.) orszagos presbitériumi hatarozat
oktatasi intézmények intézményvezetdinek
dijazasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasardl sz6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (3) bekezdés c) pontja alap-
jan — utalva az egyhaz intézményeirdl sz6l6 2005. évi
VIIL torvény 18. § (2) bekezdésére — az oktatasi intéz-
mények intézményvezetSinek dijazdsa keretében
50.000 Ft/hé/intézményvezetd Gn. egyhazi pétlékot al-
lapit meg. Az orszagos presbitérium ajanlja a nem or-
szdgos fenntartdsi oktatdsi intézmények fenntartdja-
nak a hasonlé rend kovetését.

Felel6s: Kékay Istvdan Dezsé

Hatdrid6: 2010. junius 27.

80/1/2010. (V. 27.) orszagos presbitériumi hatirozat
felsdoktatasi intézmények intézményvezetdinek
dijazasarol

A Magyarorszagi evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (3) bekezdés c) pontja alap-
jan — utalva az egyhdz intézményeirdl sz416 2005. évi
VIII. torvény 18. § (2) bekezdésére — a felsGoktatdsi in-
tézmények intézményvezetSinek dijazdsa keretében

50.000 Ft/hé/intézményvezetd Gn. egyhazi potlékot al-
lapit meg.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. janius 27.

84/2010. (V. 27.) orszagos presbitériumi hatarozat
orszagos gytijtésrol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (5) bekezdés alapjan junius
hénapban orszagos gytijtést szervez az arvizkarosultak
megsegitésére.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. méjus 31.

85/2010. (V. 27.) orszagos presbitériumi hatarozat
a tényfeltaro bizottsag kozremiikodésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatisarol szél6
2005. éviIV. torvény 128. § (5) bekezdés alapjdn megal-
lapitja, hogy 22/2006. (V. 19.) orszagos kozgytilési ha-
tarozatnak a tisztségviseldk jelolésekor a jelolébizott-
sagok tobb alkalommal nem tett eleget.

Felkéri a jeloltdllitasra jogosult testiileteket, hogy
nyomatékosan vegyék figyelembe a 22/2006. (V. 19.)
orszagos kozgytlési hatdrozatban foglaltakat, és az
alabbi rendet kovessék: Minden egyhdzi valasztas el6tt
a jeloltek névsorat az tigynokkérdéssel foglalkozé tény-
feltaré bizottsignak meg kell killdeni azzal, hogy
amennyiben a jelolt tigynokkérdésbeli érintettsége a
kutatds soran felmeriil, azt a bizottsag vele kozolje.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. junius 27.

1./Z/2010. (V. 27.) orszagos presbitériumi hatirozat

Az orszagos presbitérium felkéri az Ol irodaigazgaté-
jat, hogy a kialakult helyzetre val6 tekintettel Kalina
Katalin osztdlyvezetd asszony munkaviszonyat kozos
megegyezéssel 2010. junius 31-i hataridével sziintesse
meg.

89/2010. (VIL. 1.) orszagos presbitériumi hatarozat
békéscsabai oktatasi intézmény 2008. évi
beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan Békéscsabai Evangélikus Gimndzium, Muvészeti
Szakkozépiskola, Kollégium és Alapfoku Mivészetok-



tatdsi Intézmény oktatdsi intézmény 2008. évi besza-
molojat 382.125 eFt mérlegf6osszeggel elfogadja.
Felel6s: Kékay Istvan Dezs6
Hataridé: 2010. jalius 31.

90/2010. (VII. 1.) orszagos presbitériumi hatirozat
békéscsabai oktatasi intézmény 2009. évi
beszamoloéjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan Békéscsabai Evangélikus Gimnéazium, Mivészeti
Szakkozépiskola, Kollégium és Alapfokt Muvészetok-
tatdsi Intézmény oktatdsi intézmény 2009. évi besza-
molojat 507.008 eFt mérlegféosszeggel és 87.854 eFt
pozitiv eredménnyel elfogadja.

Felelds: Kakay Istvan Dezs6

Hatéridé: 2010. julius 31.

91/2010. (VIL 1.) orszagos presbitériumi hatirozat
békéscsabai oktatasi intézmény 2010. évi
koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan Békéscsabai Evangélikus Gimnazium, Mivészeti
Szakkozépiskola, Kollégium és Alapfoki Mivészetok-
tatdsi Intézmény oktatasi intézmény 2010. évi koltség-
vetését 930.539 eFt bevételi és 505.058 eFt kiadasi f6-
Osszeggel, 435.000 eFt felhalmozdsi kiadassal elfogadja.

Felel6s: Kdkay Istvan Dezs6

Hatdridé: 2010. julius 31.

92/2010. (VIL 1.) orszagos presbitériumi hatirozat
készegi oktatasi intézmény 2008. évi beszamoldjardl

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Mez6gazdasagi, Kereskedelmi, In-
formatikai Szakképz6 Iskola és Kollégium 2008. évi be-
szamoldjat 175.361 eFt mérlegf6osszeggel elfogadja.

Felel6s: Kdkay Istvan Dezs6

Hatérid6: 2010. julius 31.

93/2010. (VIL 1.) orszagos presbitériumi hatirozat
készegi oktatasi intézmény 2009. évi beszamoldjardl

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja
alapjan az Evangélikus Mezégazdasagi, Kereskedelmi,
Informatikai Szakképzé Iskola és Kollégium 2009. évi
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beszamol6jat 141.672 eFt mérlegf6osszeggel és 51.252
eFt negativ eredménnyel elfogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. jalius 31.

94/2010. (VIIL. 1.) orszagos presbitériumi hatarozat
koszegi oktatasi intézmény 2010. évi koltségvetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan az Evangélikus Mezdgazdasdagi, Kereskedelmi, In-
formatikai Szakképzé Iskola és Kollégium 2010. évi
koltségvetését nem fogadja el.

Elrendeli az oktatési intézmény teljes kord atvilagi-
tasat a szakmai és gazdasagi szempontt jovékép meg-
hatdrozasa mellett, melynek megt6rténtéig a minden-
napos likviditési helyzet meg6rzése érdekében a 2009.
évi koltségvetés keretein beliil kell az intézménynek
gazdalkodnia.

Amennyiben beérkezik az oktatasi intézmény forras-
hidnyrél sz6l6 kérelme, az egyhdazi oktatasi kiegészitd
tdmogatas, valamint az egyhazi kiegészité timogatas
korrekcids 6sszegének és tartalékba helyezett részének
felhasznalasarél 5/2008. (XII. 22.) orszagos szabélyren-
deletben meghatarozott forrashidnyos oktatasi intéz-
mények tdmogatasanak eljardsrendje szerint is tortén-
jen gazdasdagi atvilagitas.

Az oktatési intézmény a havi bérek és jarulékok kifi-
zetését, valamint minden egyéb kifizetését az oktatési
tartalékalap terhére teheti meg azzal, hogy Csorba Ga-
bor gazdasagi osztilyvezet6 minden egyes bevallast és
fizetési kotelezettséget kirendelt pénziigyi biztosként
ellenjegyez, feliigyel ugy, hogy a fenntarté és az okta-
tasi intézmények felé folyamatosan havonta el kell sza-
molni azzal, hogy a tartalékalapba helyezett 6sszeget
milyen mértékben és mire haszndaljak, valamint ki kell
mutatni a kamatveszteség mértékét is. Az orszagos ne-
velési-oktatési bizottsdgnak javaslatot kell készitenie a
tartalékalapot érinté kamatveszteség viselésérol.

Az orszagos presbitérium az intézmény atvizsgaldsa-
nak lebonyolitdsara felhatalmazza az orszagos irodat
legkésébb 2010. augusztus 15-i véghatariddig.

Felel8s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid: 2010. augusztus 15.

95/2010. (VIL 1.) orszagos presbitériumi hatarozat
Baldauf diakoniai intézmény 2009. évi
beszamoléjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (2) bekezdés e) pontja alap-
jan a Baldauf Gusztdv Evangélikus Szeretetotthon dia-
kéniai intézmény 2009. évi beszamoléjat 151.596 eFt
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mérlegf6osszeggel, és 154 eFt negativ eredménnyel el-
fogadja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. jalius 31.

104/1/2010. (VIL. 1.) orszagos presbitériumi
hatarozat
orszagos szabalyrendelet végrehajtasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (4) bekezdés c) pontja alap-
jan — utalva a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz tula-
jdondban 4ll6 lakdsok és helyiségek haszndalatardl és
hasznositasardl sz616 3/2007. (IX. 6.) orszagos szabaly-
rendelet 2. §-ra —megallapodast kot a Nyiregyhdazi
Evangélikus Kossuth Lajos Gimnazium oktatdsi intéz-
ménnyel a 4400 Nyiregyhaza, Arok u. 1. (469/A/27
hrsz.) ingatlan haszndlatdra vonatkozéan, addig az idé-
pontig terjedé hatdrozott id6tartamra, amig az intéz-
ményben iskolalelkész keriil foglakoztatasra.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. julius 31.

104/2/2010. (VII. 1.) orszagos presbitériumi
hatarozat
orszagos szabalyrendelet végrehajtasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsarol sz6lo
2005. évi IV. torvény 128. § (4) bekezdés c) pontja alap-
jan — utalva a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz tulaj-
dondban &ll6 lakdasok és helyiségek hasznalatardl és
hasznositdsarél sz4616 3/2007. (IX. 6.) orszagos szabadly-
rendelet 2. §-ra —megallapodast kot a Budapest-Fasori
Evangélikus Gimnézium oktatési intézménnyel a 1230
Budapest, Torok u. 34/B. (183979 hrsz.) ingatlan hasz-
ndalatdra vonatkozéan 2012. janius 30. napjaig.

Felel6s: Kékay Istvan Dezsé

Hataridé: 2010. jalius 31.

105/2010. (VIL 1.) orszagos presbitériumi hatirozat
EPK miikodésének sziineteltetésérol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (3) bekezdés c) pontja alapjan
— utalva az egyhaz intézményeirdl sz616 2005. évi VIII.
torvény 9. § (3) bekezdésére — az Evangélikus Pedagé-
giai Kozpont miikodését 2010. julius 1. napjatol 2011.
junius 30. napjdig terjed6 1 éves id6tartamig sziinetelteti
azzal, hogy a szlineteltetés ideje alatt, annak médszerta-
ni feladatai az orszdgos iroda oktatdsi osztalya ldssa el.

Felel6s: Kékay Istvdan Dezsé

Hatdridé: 2010. julius 1.

106/1/2010. (VIL. 1.) orszagos presbitériumi
hatarozat

Fasori oktatasi intézmény megbizott igazgatdjarol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhédz orszigos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatdsardl szo6l6
2005. évi IV. torvény 128. § (3) bekezdés c) pontja alap-
jan — utalva az egyhaz intézményeirdl sz6l6 2005. évi
VIIL torvény 17. § (12) bekezdésére és a 70/2010. (IV.
29.) orszdgos presbitériumi hatdrozatra — a Budapest-
Fasori Evangélikus Gimnazium oktatdsi intézmény in-
tézményvezetdi feladatai ellatasaval 2010. augusztus 1.
napjatél 2011. jalius 31. napjaig terjedd idészakban Dr.
Roncz Bélat, mint intézményvezet6t bizza meg.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. jdlius 31.

108/2010. (VIL 1.) orszagos presbitériumi hatarozat
orszagos szabalyrendelet médositasarél

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasardl szél6
2005. évi IV. torvény 128. § (5) bekezdése alapjin —
utalva az egyhazi jogszabalyokrdl sz6l6 2005 évi VI.
torvény 4. § (3) bekezdésére — az egyhazi szocidlis ki-
egészité tamogatds, valamint az egyhdzi kiegészité ta-
mogatéds korrekcids 0sszegének, és tartalékalapba he-
lyezett részének felhasznédlasarol sz6lé 1/2010. (II. 4.)
orszagos szabalyrendelet melléklet szerinti médositasat
elfogadja. Az orszdgos presbitérium kéri az orszigos
irodat, hogy a szabalyrendelet és annak moddositisa
egységes szerkezetben jelenjen meg az egyhaz hivata-
los lapjaban.

Felel8s: Kékay Istvan Dezs6

Hatérid4: 2010. jalius 31.

109/1/2010. (VIL. 1.) orszagos presbitériumi
hatarozat
Baldauf diakoéniai intézmény intézményvezet6i
palyazatrol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (3) bekezdés c) pontja alap-
jan a Baldauf Gusztav Evangélikus Szeretetotthon dia-
kéniai intézmény intézményvezetdjének 2010. jalius 1-
t6l 2016. junius 30-ig dr. Herényi Gejzat megvalasztja.

Felel6s: Kékay Istvan Dezs6

Hataridé: 2010. jdlius 1.

110/2010. (VIL. 1.) orszagos presbitériumi hatarozat
Baldauf igazgatotandacsa tagjainak visszahivasaroél

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szol6
2005. évi IV. torvény 128. § (3) bekezdés c) pontja alap-



jan — utalva a vélasztasokrol és a szavazasrdl sz6lo
2005. évi VIL. torvény 9. § (1) bekezdésére — a Baldauf
Gusztdv Evangélikus Szeretetotthon diakdniai intéz-
mény igazgatétanacsa elnokét, valamint a fenntart6 4l-
tal delegalt tagokat visszahivja.

Felel6s: Kakay Istvan Dezs6

Hatdridé: 2010. julius 1.

111/2010. (VIL 1.) orszagos presbitériumi hatirozat
go6doll6i diakdniai intézmények fenntartovaltasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhdz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (3) bekezdés c) pontja alap-
jan — utalva az egyhdz intézményeir6l sz6lé 2005. évi
VIIL torvény 3. §-ra — hozzdjarul a Tessedik Samuel
Idések Otthona és Csalddok Atmeneti Otthona intéz-
mények jov6beni orszagos fenntartdsban torténé mi-
kodéséhez. Ezzel egyidejiileg az orszdgos presbitérium
4.000.000 Ft-ot biztosit az ajandékozasi és vételi jogot
biztosit6 szerz6dés megkotéséhez, és felkéri az orsza-
gos iroda diakéniai osztdlyat a fenntartévaltas folyama-
tanak el6készitésére.

Felel$s: Kakay Istvan Dezsé

Hatérid6: 2010. jalius 31.

112/2010. (VIL 1.) orszagos presbitériumi hatarozat
kozbeszerzési tervrol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2005. évi IV. torvény 128. § (3) bekezdés b) pontja alap-
jan a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdaz 2010. évi koz-
beszerzési tervét elfogadja.

Felel$s: Kakay Istvan Dezs6

Hatérid6: 2010. julius 31.

114/2010. (VIL. 1.) orszagos presbitériumi hatarozat
Béthel konferencia- és iidiilokozpont
igazgatotanacsi tagja valasztasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszdgos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szolo

Evangélikus K6zlony

2005. évi IV. torvény 128.§ (5) bekezdése alapjan —
utalva az egyhdz intézményeirdl sz6l6 2005. évi VIIIL
torvény 11.§ (2) bekezdésére — a Béthel Misszi6i Ott-
hon intézmény igazgatétandcsaban a fenntartdt képvi-
sel6 tagnak Endreffy Attilat megvélasztja.

Felel6s: Kékay Istvdan Dezsé

Hatdridé: 2010. julius 31.

115/2010. (VIL 1.) orszagos presbitériumi hatirozat
Istenhitiikért szenved6k vasarnapjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6lo
2005. évi IV. torvény 128.§ (5) bekezdése alapjan min-
den év februdr els6 vasdrnapjat az Istenhitiikért szen-
veddk vasdrnapjanak nyilvénitja.

Felel6s: Puispoki Tandcs

Hatéridé: 2010. julius 31.

117/2010. (VIL 1.) orszagos presbitériumi hatirozat
orszagos bizottsagi tagsagrol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz orszagos presbi-
tériuma az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6
2005. évi IV. torvény 139.§ (1) bekezdése alapjan az or-
szagos gazdasagi bizottsdgba — Préhle Gergely lemon-
dasianak tudomasulvétele mellett — Mészaros Tamast,
mint az orszagos presbitérium kiildottjét megvalasztja.

Felelds: Kakay Istvan Dezs6

Hatéridé: 2010. julius 31.

2./7..2010. (VIL. 9.) orszagos presbitériumi hatirozat

Az elmult idészakban — elsésorban az oktatdsi osztaly-
vezeté munkaviszonydval kapcsolatosan — az orszagos
presbitérium félrevezet informdcidkat kapott az or-
szagos iroda igazgatdjatol, ami bizalmatlansagra adott
okot. Felhivja az orszdgos presbitérium az orszagos
iroda igazgatéjanak figyelmét arra, hogy az iroda mun-
kajardl adott tajékoztatas és a testiileti tilések el6készi-
tése soran nagyobb gondossdggal jarjon el.
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1/2009. (IX. 10.) ORSZAGOS SZABALYRENDELET
A SZTEHLO GABOR OSZTONDIJROL

A szabélyrendelet alapvet6 célja, hogy meghatérozza a
Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz (a tovabbiakban: egy-
héz) orszégos presbitériuma altal 29/2009. (III. 12.) orsza-
gos presbitériumi hatdrozatdban megalapitott Sztehlo
Gébor Osztondij palyazatdnak, elbiralisdnak és a megitélt
tamogatds felhasznalasanak elveit, modjat és feltételeit.

I. fejezet
Az 6sztondij célja és alapja

1.§ (1) Az 6sztondij célja hozzdjarulni azon tehetséges,
am nehézsorsu, evangélikus kozépiskolds tanuldk tanul-
manyaihoz, akiknek anyagi lehetségeik sztikosek, illetve
tamogatas nélkiil nem tudjak egyhazi fenntartdsi kozép-
iskoldban végzett tanulmanyaikat befejezni, felséfoka
tanulmanyaikat megkezdeni, Az 6sztondij célja tovabba
az evangélikus értelmiség kinevelésének elGsegitése.
(2) Az 6sztondijjal val6 rendelkezés sordn minden részt-
vevének a téle elvarhaté legnagyobb gondossiggal és
alapossaggal kell eljarnia oly médon, hogy az 6sztondij
mélté legyen az egyhazhoz, annak értékeihez, Sztehlo
Gébor életmivéhez és személyes példdjahoz.

(3) Az 6sztondijjal valé rendelkezés soran tartézkodni
kell barmilyen alapon val6 hatranyos megkiilonbozte-
téstdl, és torekedni kell az esélyegyenl8ség biztositasara.

Az dsztondij pénziigyi alapjdrol

2.§ (1) Az egyhaz orszdgos presbitériuma az 6sztondij
nyit6 osszegét 10.000.000 Ft-ban allapitja meg, melyet
elkiilonitett bankszamlan helyez el és kezel.

(2) Az egyhdz kotelezettséget vallal, hogy az 6sztondij
alapjat képezo 0sszeget minden évben noveli. Az 6szton-
dij 6sszege belfoldi és kiilfoldi természetes vagy jogi sze-
mély, tovabba jogi személyiséggel nem rendelkezé tarsa-
sag, illetve szervezet pénzbeli timogatasival novelhetd.
(3) Az alap 6sszegét noveli az odaitélt, de fel nem hasz-
ndlt, illetve visszavont 0sztondij sszege is.

(4) Az alap Osszegét noveli tovabba az abban 1évé pénz-
eszkoz kamatai is.

(5) Az alap e szabalyrendeletben meghatérozott célok-
tol eltérd egyéb célra nem hasznalhato fel.

IL. fejezet
Ertelmez6 rendelkezések

3.§ 1!
2. kozeli hozzatartozé: a jovedelemvizsgalat vonatkoza-
sdban a hazastdrs; az egyenes agbeli rokon; az 6rokbefo-

! Médositotta a 77/1/2010. (IV. 29.) orszdgos presbitériumi
hatdrozat. Hatélyos: 2010. aprilis 29-t6L

gadott, a mostoha- és neveltgyermek; az 6rokbefogadé-,

a mostoha- és a nevel6szild; a testvér és az élettars.

3. palyazati cél: a palyazo az aldbbi célokra nyujthat be

palyazatot:

a) kollégiumi dij,

b) nyelvi tdbor és nyelvvizsgidhoz sziikséges tanulma-
nyok folytatdsa, nyelvvizsga dij,

¢) hangszervasarlas,

d) tanulményut,

e) mivészeti és sport tevékenységekkel Osszefiiggd
koltségek,

f) a tanulmanyokkal 6sszefiiggd egyéb koltségek.

4. szocidlisan raszoruld: aki csaladjanak héztartdsaban

az egy fére jutd jovedelem Osszege nem haladja meg a

kotelez6 legkisebb munkabér (minimélbér) osszegét,

melynek dokumentalt igazoldsa sziikséges. Egy haztar-

tasnak mindsiil az egy lakdsban egyiittlaké, ott bejelen-

tett lakohellyel vagy tartézkoddsi hellyel rendelkezd

személyek kozossége.

IIIL. fejezet
Az 6sztondij lebonyolitasaban résztvevok

A bizottsdgrol

4. § A bizottsag jogosult tanévenként legaldbb egy alka-
lommal (szeptemberben), a pélydzat kiirdsdra, az
Osztondij elérésére benyujtott palydzatok értékelésére
és elbiraldsdra, az 6sztondijat elnyerd palyazé vagy pa-
lydzok kivalasztasdara és palydzatbdl vald kizdraséra,
valamint az odaitélt 6sztondij visszavondsdra.

5.§ (1) A bizottsag hét f6bdl 4ll, melynek tagjai:

a) az orszagos presbitérium éltal delegalt két {6,

b) a hdrom egyhdzkeriilet altal delegalt egy-egy 6,

¢) az orszagos nevelési és oktatasi bizottsag altal felkért
egy f6,

d) az orszagos diakodniai bizottsag altal felkért egy f6.

(2) A bizottsag tagjai koziil az elnokot az orszagos pres-

bitérium jeldli ki.

6. § °Nem lehet a bizottsdg tagja a barmely oktatési in-
tézmény alkalmazasban all6 személy.

7. § A bizottsag miikodésére, iilésezésének rendjére,
hatdrozatképességére és a hatdrozathozatala rendjére
az orszagos egyhaz bizottsagainak mtikodésérédl szol6
3/2008. (VII. 3.) orszagos szabalyrendelet vonatkozé
rendelkezéseit kell alkalmazni.

> Modositotta a 77/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi

hatdrozat. Hatélyos: 2010. aprilis 29-t6L.



A pdlydzo

8. § (1) Palydzénak mindsiil minden olyan személy, aki
palyazatot nyujt be az 6sztondij elnyerésére.
(2)* Palyazé lehet az az egyhdazi fenntartast kozépisko-
laban (tovabbiakban: intézmény) tanulé evangélikus
diak, aki
a) igazoltan szocidlisan raszorulé és
b) egyes tantdrgyakban vagy teriileteken (miivészet,

sport) kiemelked§ teljesitményt nyuijt.
(3) A pélydzo koteles az 6sztondij felhaszndldsanak cél-
jat megjelolni, valamint egyhazkozsége lelkészének lel-
készi ajanldsat beszerezni.

9.§ (1) Nem lehet palyazo a bizottsag tagja, illetve an-
nak kozeli hozzatartozédja.

(2) A pélyazatbdl a bizottsag hatérozata alapjan kizar-
haté minden olyan palyazé, aki a palyazat kapcsén tisz-
tességtelen, erkolcstelen vagy jogszabdlysérté magatar-
tast tanusit, vagy dijazasa egyéb okbdl nem egyeztethetd
ossze a Sztehlo Gabor Osztondij céljaval.

A mentor

10. § A palyazé intézményének tanara, aki a palyazéval
személyes kapcsolatban all.

a) ajanlast ad a palyazat benyujtasa sordn,

b) kapcsolatot tart az érintett szaktandarral,

c) figyelemmel kiséri az elnyert 6sztondij felhasznalasat,
d) kozremikodik az 6sztondij elszamoldsaban.

IV. fejezet
Az 6sztondij odaitélésének menete

Pdlydzat

11.§ (1) Az 6sztondij odaitélése palyazat utjan torténik.
(2) A palydzat meginditasdhoz a bizottsag pélyazati fel-
hivést tesz kozzé, amely tartalmazza legaldbb:

a) az 0sztondij elnevezését,

b) az 6sztondij céljat,

c) a palydzaton kiosztasra kerill§ teljes pénzosszeget,
illetve az egyes palyazo altal elérhetd 6sztondij maxi-
malis 6sszegét,

d) a palydzati jelentkezési lapot és mentori adatlapot,

e) a palyazati dokumentdcid részét képezd benyujtan-
d6 dokumentumok listéjat,

f) a palydzat benyujtasi helyét és hataridejét,

g) az eredményhirdetés hataridejét,

h)az értékelés és elbirdlds legfontosabb szempontjait,
valamint,

j) minden olyan egyéb informaciét, amely az érvényes
pélydzat benyujtasdhoz sziikséges.

*Médositotta a 77/1/2010. (IV. 29.) orszagos presbitériumi ha-
tdrozat. Hatélyos: 2010. aprilis 29-t6l.
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(3) A palyazat benytjtasara elSirt hataridé elmulaszta-
sa esetén igazolasnak helye nincs.

A pdlydzatok értékelése és elbirdldsa

12. § (1) A bizottsag tilésén értékeli a benyqjtott pélya-

zatokat és dont az 6sztondij odaitélésérdl.

(2) Az értékelés alapjét a benyujtott palyazat képzi.

(3) A palyazatok értékelésének legfébb szempontjai:

a) szocidlis raszorultsagot igazolé dokumentumok,

b) a palyazé tanulmanyi eredménye és egyéb teriileten
kifejtett kiemelked6 tevékenysége,

c) a palyazé jovére vonatkozd elképzeléseinek, tervei-
nek Osszeegyeztethetdsége az 9sztondij céljaval,

d) mennyiben erésiti egyhdzi kotédését a palyazat el-
nyerése,

e) egyéb, a bizottsag dltal a palydzati kiirdsban megha-
tarozott szempont.

13. § Az 6sztondij elnyerésérdl a palyazot és annak in-
tézményét a bizottsag a hatarozathozatalt kovetden, de
legkésébb 8 napon beliil értesiti.

Az Osztondij felhaszndldsa

14. § (1) Az egyhdz az 6sztondij 6sszegének kifizetését
a nyertes palydzoé intézménye javara tdmogatds forma-
jaban teljesiti. A nyertes palyazé javara kozvetlen kifi-
zetést teljesiteni nem lehet.

(2) Az intézmény koteles az 6sztondij osszegét elkiilo-
nitetten kezelni.

(3) Kifizetést az intézmény a palyazo, valamint mento-
ra kozos, irasbeli kérelmére teljesithet.

(4) A palyazé koteles az 6sztondij felhasznaldsat igazo-
16 szamlat beszerezni.

15. § (1) A nyertes pélydzénak az elnyert Osszeget az
adott tanév végéig lehet felhasznalnia.

(2) Az intézmény koteles a fel nem haszndlt 6sszeget
legkésébb jalius 15. napjaig az egyhdznak visszautalni.

16. § A pélydzé az 6sztondij felhaszndlasarol és az 6sz-
tondijjal timogatott tanulmanyairél a tanév befejezését
kovetben, legkés6bb jalius 15. napjdig koteles a bizott-
sagnak irdsban beszdmolni, a szdmlédkat csatolni.

Az odaitélt Osztondij visszavondsa

17.§ (1) Az odaitélt 6sztondij visszavonhat6, amennyi-
ben a bizottsdg olyan tényrdl szerez tudomadst, amely-
nek ismerete esetén az 6sztondijat nem itélte volna meg.
(2) A bizottsag visszavoné hatdrozatat koteles irdsban
indokolni, melyre vonatkozdan a palyazé a dontés
megvaltoztatasat kérheti az orszdgos presbitérium so-
ron kévetkez6 ilésén.
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(3) Az 0sztondij visszavondsarol sz6lé jogerds dontést
a bizottsag megkiildi a palyazonak és az intézménynek.
(4) Az 6sztondij visszavonasarol szdloé jogerds dontés
esetén a palyazo koteles az 6sztondij teljes osszegét visz-
szatériteni az egyhdznak.

V. fejezet
Zaro6 rendelkezések

18. § E szabalyrendelet az elfogadasa napjan 1ép hatalyba.

1/2010. (IL. 4.) ORSZAGOS SZABALYRENDELET
AZ EGYHAZI SZOCIALIS KIEGESZITO
TAMOGATAS, VALAMINT AZ EGYHAZI
KIEGESZITO TAMOGATAS KORREKCIOS
OSSZEGENEK, ES TARTALEKALAPBA
HELYEZETT RESZENEK FELHASZNALASAROL

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz (a tovébbiakban:
MEE) orszdgos presbitériuma (a tovabbiakban: OP), a
MEE 2009. évi II. torvényében kapott felhatalmazas
alapjan a MEE diakéniai intézményei utdn az egyhazi
fenntartéknak az egyhdzak hitéleti és kozcélu tevé-
kenységének anyagi feltételeir6l sz616 1997. évi CXXIV.
allami torvény (a tovdbbiakban: Ehtv.) 6. § (1) és (5)
bekezdései alapjan jaré egyhazi kiegészité tdmogatis,
valamint az egyhdzi diakéniai intézmények utn a fenn-
tartéknak jar6 korrekcids 6sszegének felhasznaldsardl
a kovetkez6 szabdlyrendeletet alkotja.

I. fejezet
Altaldnos rendelkezések

1.'§ (1) E szabélyrendelet hatélya kiterjed a MEE, mint
fenntart6 részére folyositott egyhazi kiegészité tamo-
gatds és az egyhazi kiegészité tdmogatas korrekcios
Osszegének, valamint a gyiilekezeti fenntartdsa intéz-
mények fenntartdi részére folydsitott az egyhazi kiegé-
sz{td tdmogatds és az egyhazi kiegészit6 tdmogatds
korrekcids 0sszege meghatarozott részének 9sszegytj-
tésére, és felhasznalasara.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott Gsszeget a MEE
— az e szabalyrendeletben meghatarozottak szerint — a
MEE orszagos és gylilekezeti fenntartdsd diakoniai in-
tézményei, valamint az altaluk nyujtott szolgéltatdsok
tdmogatasara forditja.

IL. fejezet
Ertelmez6 rendelkezések

2. § E szabalyrendelet alkalmazéséban:

1. egyhdzi kiegészité tdmogatds: a diakdniai intéz-
ményt fenntartd egyhdzi szervezet, az egyhdzak hitéleti
és kozcélu tevékenységének anyagi feltételeirdl szo6l6

1997. évi CXXIV. allami torvény (a tovabbiakban:
Ehtv.) 6. § (1) bekezdésében meghatarozottak szerint
az egyhdznak jaré — a mindenkori allami koltségvetési
torvényben szdmszerien meghatdrozott — tdmogatas.
2. az egyhazi kiegészité tdmogatas korrekcids Osszege:
a diakoniai intézményt miikodtets fenntarté egyhdzi
szervezetnek, az Ehtv. 6. § (5) bekezdésében meghata-
rozottak szerint jaré — a mindenkori allami koltségve-
tési torvény végrehajtdsardl sz616 torvényben szamsze-
riien meghatdrozott — tdmogatas.

3. MEE diakdniai intézménye: az MEE az egyhdz intéz-
ményeirdl sz616 2005. évi VIII. torvénye alapjan alapitott
és fenntartott olyan diakéniai intézmény, amelynek
miikodése alapjan a fenntarté kiegészité tamogatds
igénylésére jogosult, és amely intézmény utdn a fenn-
tarto ténylegesen tamogatésban részesiil. (a tovabbiak-
ban: intézmény)

4. Orszagos fenntartdst intézmény: a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz zsinata éltal alapitott diakéniai in-
tézmény, illetve a MEE dltal allami, dnkormanyzati
vagy nem allami fenntartdsbdl, atvett diakdniai intéz-
mény.

5. Gyiilekezeti fenntartasa intézmény: a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhdz az egyhaz szervezetérdl és igazga-
tasarol sz6lé 2005. évi IV. torvényében meghatarozott
jogi személyiséggel rendelkezd szervezeti egysége éltal
alapitott diakdniai intézmény, illetve az egyhdzi jogi
személy altal dllami, 6nkormdanyzati vagy nem éallami
fenntartdsbdl atvett diakéniai intézmény.

6. forrashidnyos intézmény: az az intézmény, amely a
célszerl és szakszer(i gazdilkodas mellett nem képes
az intézmény alapfeladatdnak ellatasat a részére folyé-
sitott dllami normativakbol, kiegészit6 tamogatasokbol,
sajat bevételekbdl, illetve az intézménynek juttatott
adoményokbdl biztositani.

7. palyazati referensek: a tervezett projekt megval6sita-
sanak helye szerint illetékes egyhdzkeriileti palyazati és
orszagos palyazati referens.

8. Vis maior: olyan esemény, amelynek bekovetkezése
egyrészt nem eldre kiszdmithat6, mésrészt az ember
kevés ahhoz, hogy elhdritsa akdr magat az eseményt,
akar kovetkezményeit, igy példdul a természeti csapa-
sok és egyéb katasztréfak — arviz, tornddo, foldrengés,
tlizvész — valamint olyan emberi megmozdulasok,
amelyek ellenallhatatlan, elemi erével hatnak — hébord,
forradalom, rablétamadas, stb.

IIL fejezet
A diakoniai tartalékalap képzése

3. § (1) A diakéniai alaphoz orszagos és gytilekezeti
fenntartdsu intézmények csatlakoznak.

(2) Az orszagos fenntartast intézmények automatiku-
san részesei a tartalékalapnak, a gyiilekezeti fenntarta-
su intézmények fenntartéik altal a Magyarorszagi



Evangélikus Egyhdzzal kotott megallapodés alapjan
csatlakoznak a tartalékalaphoz.

(3) A megéllapodas alapjén, az abban meghatarozott mé-
don a gyiilekezeti fenntartdk a tartalékalapba helyezik a
kiegészit6 timogatas, illetve a kiegészit6 timogatas kor-
rekcids 0sszegének OP dltal meghatdrozott a hanyadat.

4.§ (1) Az OP a mindenkori dllami koltségvetési tor-
vény, valamint a mindenkori allami koltségvetési tor-
vény végrehajtasarol sz6l6 torvény kihirdetését kovetden,
a Diakdniai Bizottsag (tovabbiakban: DB) és a Gazda-
sagi Bizottsag (tovabbiakban: GB) javaslatanak figyelem-
bevételével, hatdrozatban dont arrdl, hogy a kiegészits
tdmogatas, illetve a kiegészit6 tdmogatas korrekcios
Osszegének mekkora hanyadat tartja vissza az orszagos
fenntartasd diakdniai intézmények esetében, illetve a
gylilekezeti fenntartasd intézményeknél killon megdl-
lapodés alapjan mekkora hényadot fizettet vissza a
megéllapodasban meghatarozott szolgaltatasok ellen-
értékeként.

(2) A tartalék jogi sorséat osztja az adott koltségvetési
évre a tartalékbdl kiadasként eliranyzott, de fel nem
hasznalt 6sszeg, az intézmények éltal tartalékba vissza-
fizetett Osszeg, valamint a tartalék lekotott részének
hozama.

A tartalék felhaszndlhato mértékének meghatdrozdsa

5.§ (1) Az OP legkés6bb a marciusi iilésén az DB és a
GB javaslatanak ismeretében hatarozatban dont a tar-
talék terhére felhasznalhaté Osszeg mértékérél, vala-
mint arrdl, hogy az dsszeget e szabélyrendelet 7. §-dban
meghatarozott célok koziil az adott koltségvetési évben
mely célokra lehet forditani.

(2) A diakdniai tartalékbdl csak orszdgos fenntartdst
intézmény kiilon megallapodas nélkil, illetve olyan
gyiilekezeti fenntartdsi diakoéniai intézmény részesiil-
het tdmogatasban, melynek fenntart6ja megallapodast
kotott az orszagos egyhdzzal a tartalékképzéshez torté-
nd csatlakozdsrdl.

(3) Az OP meghatarozza az egyes célokra fordithaté
Osszeg mértékét is. Az OP a tdmogatdsi célok kivalasz-
tdsdnal figyelembe veszi a mindenkori dllami koltség-
vetési torvénynek az egyhdzi kiegészité tdmogatas fel-
hasznélasara vonatkozé el6irasait, valamint a MEE stra-
tégidjaban kiemelt célokat.

(4) Az OP erre vonatkoz6 kiilon keret meghatdrozdsa-
o6l sz4816 dontése nélkil a DB, és a GB javaslatdnak fi-
gyelembevételével minden évben a tartalékalap terhére
finanszirozza a jelen szabdlyrendelet szerint forrashia-
nyos intézményeket, illetve a szakmai feliigyeletet ell4-
t6 diakoniai osztaly két munkatdrsanak illetményét.

6.§ (1) A tamogatdsrdl sz616 el6zetes dontés nélkiil ko-
teles az OP a 7.§ i) pontjéara hivatkozassal a teljes tarta-
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1ék terhére tamogatds megitélésére, amennyiben arra
allami vagy egyhazi jogszabdly kotelezi, valamint auto-
matikusan folyésitani szintén a tartalék terhére a 7.§ g)
és h) pontjaiban meghatdrozott célhoz tartozé éven-
kénti tdmogatast.

(2) A tartalékbdl az adott koltségvetési évre — az (1) be-
kezdés szerint — felhaszndldsra el6irdnyzott Osszeg
mértékét az OP akkor 1épheti tul, ha a timogatasi kor-
be bevont célhoz felhasznalasra elSiranyzott 6sszegbdl,
a koriilmények el6re nem tervezhetd valtozdsa miatt az
intézmények timogatdsa nem lehetséges.

(3) Az OP az adott koltségvetési évben valamely célhoz
felhasznalasra el8irdnyzott, de fel nem hasznalt 6ssze-
get atcsoportosithatja az adott koltségvetési évben az
(1) bekezdés szerint tdmogatott tovabbi célokhoz fel-
hasznaldsra el6irdnyzott osszeghez.

A tartalék terhére tdmogathaté célok

7.§ Az OP a tartalékbdl — a 4. § (1) bekezdése szerint

meghatdrozott, — az adott koltségvetési évben fel-

haszndlhaté 6sszegbdl az alabbi célokat tdmogathatja:

a) forrashianyos intézmények tdmogatdsa, melyrél az
DB és a GB véleményének ismeretében az OP dont;

b)az intézmények alaptevékenységének fejlesztésébdl
adddé, vagy az alaptevékenységek (miikodési feltéte-
leinek megteremtéséhez sziikséges) bdvitésébdl adodod
koltségek tdmogatdsat, mely keret felhaszndldsarol
az DB dont;

c) palyazatirds koltségeinek tdmogatdsa, az orszdgos
irodaigazgaté dontése alapjan;

d) vis maior eseteket;

e) intézmények 4ltal igényelt specidlis egyhdzi szakmai
képzésre, evangélikus szakmai konferencidkra meg-
itélt osszeg felhasznalasardl az adott évre meghata-
rozott kereten beliil a DB dont;

f) nemzetkozi, illetve kiilfoldi diakdniai szakmai konfe-
rencidn val6 részvétel tamogatdsara megitélt osszeg
felhaszndldsardl az adott évre meghatdrozott kere-
ten belil a DB dont;

g) szakmai feltigyeletet ellaté diakdniai osztdly munka-
tdrsainak illetményét a DB, a GB és az OP dontése
alapjan;

h) Evangélikus Médszertan éves munkatervében szerep-
16, a DB éltal kiemelt feladatnak mindsitett program
koltségeinek timogatasa;

i) egyéb eseti célok, feladatok tadmogatdsara jogosult
forditani, melyekrél az DB, majd a GB véleményének
ismeretében az OP dont.

A tdmogatds odaitélése, elszdmolds a tdmogatds
Sfelhaszndldsdrol

8.§ (1) Az intézmények — amennyiben e szabalyrende-
let masképp nem rendelkezik — az orszdgos iroddhoz
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benyujtott kérelemmel (a tovabbiakban: tdmogatési
kérelem) igényelhetnek tdmogatast.

9.§ (1) A tadmogatast kizarélag arra a célra lehet fel-
haszndlni, amely célra azt az 7. §-ban meghatérozott
dontéshozé megitélte.

(2) Valamennyi tdmogatdsban részesiilé intézmény el-
szamolasi kotelezettséggel tartozik az orszagos iroda
felé. Az intézmények beszamolét kiildenek a tamoga-
tds felhaszndlasardl targyév december 31. napjaig az
orszagos iroddnak. A beszamol6 tartalmazza a felhasz-
nélas tételes kimutatasat az 5. szamud melléklet szerint
(bizonylatok hiteles masolatét csatolva), valamint a fel-
hasznalas rovid szoveges bemutatdsat.

(3) Az intézmények a fel nem hasznalt 6sszeg vonatko-
zdsdban visszafizetési kotelezettséggel tartoznak az
MEE felé. A visszafizetést az elszdmoldssal egyidejiileg
kell teljesiteni.

(4) Az orszagos iroda a targyévet kovetGen a tartalék-
alap targyévi felhasznéldsardl és az intézmények elsza-
molésardl tdjékoztatast készit az DB, a GB és az OP, va-
lamint a tartalékalaphoz csatlakozott fenntarték felé a
kiillon megallapodas szerint.

10. § (1) Az elszdmolasi kotelezettség hataridejétdl sza-
mitott harom évig nem nydjthat be tdmogatasi kérel-
met az az intézmény, amely a tdmogatdst nem arra a
célra hasznalta fol, amelyre az OP megitélte, tovabba,
ha az elszdmoldsi kotelezettségének nem, vagy nem
megfelelGen tett eleget.

(2) Amennyiben az intézmény nem a megitélt célra
hasznélja fel a tdmogatést, a tdmogatds visszafizetése
mellett koteles a kiutalds és visszautalds kozotti idészak-
ra felszamitott kamatot is megfizetni. A kamat mértéke
megegyezik a timogatas igénybevétele idejére megha-
tarozott jegybanki alapkamat mértékével.

IV. fejezet
Forrashidanyos intézmények tamogatasa

11.§ (1) Az intézmények e § alapjan tdmogatasi kére-
lem benyujtdsdra jogosultak koltségvetési év kozben
akkor, ha valamely elére nem tervezhet$ esemény, vagy
a miikodést jelentdsen befolydsolé korilmény valtozdsa
miatt az intézmény forrashianyossa valik. A tdimogatési
kérelmet minden esetben a forrashiany okanak és a hiany
Osszegének pontos meghatarozasaval lehet benydjtani.
(2) Az orszagos iroda altal felkért szakérté vagy kikil-
dott belsé ellenér — az intézmény el6z6 évi zarszam-
adasanak és targyévi részletes koltségvetésének meg-
killdését és az intézményben lefolytatott helyszini
pénziigyi vizsgéalatot kovetSen — szakvéleményt készit
az intézmények gazdalkoddsarol.

(3) A forrashidny vizsgalatakor, a célszerliség és sziik-
ségszerliség megallapitidsinal vizsgélni kell kiilonosen
a kiaddsok sziikségszertiségét, azt, hogy az intézmény

minden elvarhatét megtett-e kiaddsai csokkentésére,
valamint, hogy bevételét valamennyi lehetséges bevé-
teli forras feltdrdsaval hatdrozta-e meg. A forrdshidny
megallapitdsakor az azonos feladatot ellat6 intézmények
koltségvetésének és gazdilkoddsdnak oOsszehasonlité
értékelését el kell végezni az azonos feladatot ellaté in-
tézmények paraméterei alapjian. A szakért6i vizsgélat
indokolt esetben kitérhet az intézményt koriilvevd
szervezeti hattérre.

(4) Az el6re nem tervezheté esemény miatt év kozben
forrashidanyossa valt intézmény vizsgalatakor a szakért6
a forrashidny okat valamint azt vizsgélja, hogy az intéz-
mény koltségvetésében van-e a timogatason kiviil més
forrds a hidny fedezésére.

(5) A szakértéi jelentés alapjan a gazdasagi osztaly, va-
lamint a diakéniai osztaly az 7.§ a) pontjaban meghata-
rozott dontéshozok felé a javaslattétel megfogalmazasa
sordn figyelembe veszi, hogy az intézmények az el6z6
években lefolytatott szakért6i vizsgalatok, tovdbba az
intézményben az MEE Szamvevdszéke altal vagy vala-
mely allami hatésag, igy kiillonosen a Magyar Allam-
kincstér, az Allami Szdmvevészék éltal lefolytatott vizs-
galatok, vagy egyéb szakmai ellendrzések megallapita-
sait miikodésiik kialakitasanal tekintetbe vették-e.

(6) Az gazdasagi osztaly, valamint a diakdniai osztaly a
szakvélemény alapjan, a szakvélemény beérkezését ko-
veté 30 munkanapon belil tesz egyiittes javaslatot az
intézmények tdmogatdsira és a tdmogatds Osszegére,
amelyet az DB, valamint a GB — indokoldssal ellatott —
ajanlasanak beszerzését kovetéen az OP elé terjesztenek.
(7) Az MEE a tdmogatést elnyert intézmények gazdal-
kodasat a tdmogatas atutalasat kovetd egy éven belil
fiiggetlen konyvvizsgalé vagy belsé ellenér kirendelé-
sével ellenérzi.

Az intézmények alaptevékenységének fejlesztésébdl
adodo, vagy az alaptevékenységek
(miikodeési feltételeinek megteremtéséhez sziikséges)
bovitésébdl adodo koltségek tamogatdsa

12.§ (1) Az intézmények az alaptevékenységi koriikbe
tartozo konkrét diakdniai szolgaltatési feladatok ellata-
sat biztosito feltételek fejlesztésének, vagy az alaptevé-
kenységi kor, a fenntarté és a szakmai feliigyeletet ellaté
egyhdzi szervezet altal jovahagyott bdvitésbdl adodd,
az Uj diakéniai feladat ellatasanak feltételeit megterem-
t6 koltségek tdmogatasara brutté 1 millié forint érték-
hatarig tamogatasi kérelmet nytjthatnak be.

(2)' A tdmogatési kérelmet targyév éprilis 30. és szep-
tember 30-ig az 2., 3. szdmud melléklet szerinti Girlapon
kell benyujtani, melyhez sziikséges mellékelni a kére-

'Médositotta a 108/2010. (VIL. 1.) orszagos presbitériumi ha-
tarozat. Hatalyos: 2010. jalius 1-t6l.



lemhez kapcsolddé koltségvetést a 4.sz. melléklet sze-
rinti Grlapon.

(3) Az e S-ban meghatdrozott mtikodési tamogatdst
igényelni a konkrét feladat, a diakdniai szolgéltatds jel-
lege, a célcsoport Gsszetétele és nagysdga, az alkalma-
zott modszer, illetve eszkoztir fejlesztésének leirdsa
mellett, a tervezett fejlesztés indokdnak és koltségigé-
nyének meghatarozasaval lehet.

(4) A diakéniai osztdly a tdmogatds megitélésérdl és
annak 6sszegérdl javaslatot fogalmaz meg, amelyet az
DB elé terjeszt dontésre.

Pdlydzatirds koltségeinek fedezése

13. § (1) Intézményi palydzatok megirdsa koltségeinek,
valamint az ehhez kapcsol6dd szakértéi koltségek fe-
dezésére, a palydzat benyujtisira jogosult intézmény a
szakmai feliigyeletet ellaté piispok és a teriiletileg ille-
tékes piispok jovahagyasaval igényelhet tdmogatdst.
(2) Tdmogatdsra a péalyazati szabdlyrendelet hatalya ala
tartozé palyazatok esetében az a palydzé jogosult, aki-
nek palyazati szandékat az illetékes palyazati felel6s
megvaldsithatésag és fenntarthatésag szempontjabdl
tamogathatonak itéli. Egyéb pélyazatok esetében e sza-
béalyrendelet nem hatdroz meg elémindsitési kotele-
zettséget, a tdmogatds megitélhet8ségérdl a dontésre
kijelolt dont. Tdmogatast mindkét esetben csak a pa-
lyazatirdas koltségeinek legfeljebb 80 %-dnak fedezésére
lehet igényelni.

(3) A tamogatési kérelmet 3. szdma melléklet szerinti
tirlapon lehet benytjtani a palyazati kiirds megjelené-
sét kovetben. Az Urlapot a palydzati szabalyrendelet
hatélya ald tartozé pélyazatok esetében a teriiletileg il-
letékes palyazati felel6snek, egyéb palyazatok esetében
kozvetleniil az orszagos irodanak kell eljuttatni. A pa-
lyazati felel8s javaslatat 6t munkanapon belil juttatja el
az orszagos irodanak.

(4) Az orszagos iroda a tdmogatds megitélésérdl és an-
nak 6sszegérdl javaslatot fogalmaz meg, amelyet az OP
altal kijelolt keretgazda elé terjeszt. A javaslat alapjén a
keretgazda dont a timogatds odaitélésérol

(5) Az OP a ,Palydzatiras koltségeinek fedezése” cél
esetében keretgazdanak az orszagos irodaigazgatoét je-
loli ki.

(6) Nyertes pélydzat esetén a pélydzé a tamogatést, a
palyazatkészités — a palyazati kifras szerinti — elsza-
molhaté mértékéig visszafizetni koteles.

(7) Amennyiben a tdmogatast elnyert intézmény a pa-
lyazatot 6nhibédjabodl nem nydjtja be, a timogatésra ki-
fizetett Osszeget koteles a mindenkori jegybanki alapka-
mattal novelve visszafizetni. Annak bizonyitasara, hogy
a palyazat beaddsa nem a tdmogatdst elnyert hibdjabdl
maradt el, a palyazati hatdrid6 lezarultat kévetd nyolc
napon belil a keretgazdédhoz cimzett, de az orszagos iro-
dénak benyujtott igazolasi kérelmet terjeszthet eld. A ké-
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relem elfogaddsardl az orszagos iroda javaslatara a keret-

gazda dont. Dontése alapjan a tdmogatas Osszegének

visszafizetésétol részben vagy egészben eltekinthet.

(8) A tamogatés Osszegével az azt elnyert palyazé kote-

les elszdmolni. Az elszdmoldst

a) a palyazati szabalyrendelet hatdlya ald tartozo palyé-
zatok esetében a garanciavéllalds irdnti kérelemmel
egyidejileg,

b) egyéb palydzatok esetében a pélydzati hatdridd lejar-
tat kovetd 5 munkanapon beliil

a felmeriilt koltségekrdl szol6 szamlak bemutatasaval
kell elvégezni.

Vis Maior esetek

14.§ (1) Vis maior tdmogatés jogcimén az intézmény
akkor igényelhet tdmogatast a tartalékbdl, ha a vis
maior kdresemény bekovetkezése és a kartérités kifize-
tése kozotti idGszakban a karosult intézmény el6re
kénytelen finanszirozni a keletkezett kar kijavitasat.
Ebben az esetben az orszdgos egyhdz szerzddéssel, ka-
matmentes kolcsont biztosit, amit a kdr biztosité altali
megtéritését kovetden a kedvezményezett haladékta-
lanul visszafizet az alapba.

(2) A tdmogatasi kérelmet minden esetben a kar és ke-
letkezési kortilményeinek pontos meghatarozasaval, a
biztosité felé tett karbejelentéssel egyiitt dokumental-
tan kell benyujtani, amelyhez az orszdgos iroda épitési
osztalyanak szakmai véleményét is csatolni kell.

A diakdniai intézmények dital igényelt specidlis
szakmai képzések, szakmai konferencidk, tdmogatdsa

15.§ (1) Minden évben a DB dltal meghatdrozott ki-
emelt diakéniai célok és feladatok végrehajtasahoz
kapcsol6do, elézetesen az intézmények dltal jelzett igé-
nyek figyelembevételével az orszdgos iroda diakéniai
osztélya vagy annak szakmai jovahagydsaval barmely
diakdniai intézmény, illetve egyéb szervezetek dltal
szervezett szakmai képzésekhez, vagy szakmai konfe-
rencidkhoz timogatést igényelhetnek.

(2) Az evangélikus egyhdz intézményei dltal szervezett
rendezvény esetében a timogatast a szakmai képzésen,
illetve konferencidn valé részvétel részvételi dijahoz
nyUjt tdmogatést, mely tdmogatds nem az azon részt
vev$ intézmények részére keriil kiutaldsra, hanem a
szervezést végzd intézménynek keriil atutaldsra.

(3) Egyéb szervezet altal szervezett konferencidkon, il-
letve képzéseken vald részvételhez a tdmogatas a palyazé
intézmény részére keriil atutaldsra szintén tdmogatds-
ként, a rendezvényrél szo6l6 rovid szakmai beszamol6
benyujtasat kovetben.

(4) A tdmogatasi kérelem az 1., 2. és 4. szamu Grlapok
szerint nyujtandoé be, targyév dprilis 30-ig és szeptem-
ber 30-ig.
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(5) Jelen célra nyujtott tdmogatasrol torténd elszamo-
lashoz a 9. és 10. §-okban meghatérozottak érvényesek,
a képzésrél, konferenciardl révid szakmai beszamolét,
illetve a részvétel tényét, vagy a képzés elvégzését tanu-
sité6 dokumentum madsolatat is be kell nydjtani az or-
szagos iroda diakéniai osztalyara

Nemzetkozi, illetve kiilfoldi diakéniai szakmai
konferencidkon valé részvétel tdmogatdsa

16.§ (1) A tartalékképzéshez csatlakozott intézmények
vezet6i minden évben maximum egy alkalommal ta-
mogatast igényelhetnek nemzetkozi, illetve kiilfoldi
diakéniai szakmai konferencidkon valé részvétel koltsé-
geinek tdmogatdsara az 1., 2. és 4. szamu mellékletben
talalhat6 adatlappal targyév aprilis 30-ig és szeptember
30-ig.

(2) A tdmogatds mértéke nem haladhatja meg a konfe-
rencia részvételi dijanak és az utikoltségnek a 70%-4t.
(3) Jelen célra nyujtott tdmogatdsrol torténd elszamo-
lashoz a 9. és 10. §-okban meghatarozottak érvényesek,
a konferenciardl révid szakmai beszamoloét, illetve a
részvétel tényét tanisité dokumentum mdsolatat is be
kell nytjtani az orszdgos iroda diakoniai osztalyéra,
melyet az osztély koteles a honlapjan kozzé tenni.

Szakmai feliigyeletet elldté diakéniai osztdly
munkatdrsainak illetménye

17.§ A diakoniai intézmények kezdeményezésére a DB
és GB tamogato6 javaslatat kovetéen az OP dontése
alapjan a szakmai feliigyeletet ellaté diakéniai osztély
létszamanak bévitésével jard személyi jellegli kiadasok
teljesitése a tartalékalap terhére torténik.

Evangélikus Mddszertan tdmogatdsa, fejlesztése
18.§ (1) A targyévben a diakéniai osztdly javaslatara az
Evangélikus Mddszertan DB dltal jovahagyott éves
koltségvetést tartalmazé munkatervében szerepl, a
DB altal kiemelt feladatnak mindsitett program koltsé-
geinek tdmogatdsa a tartalékalap terhére torténik. A
targyévet megel6z6 év végi intézményvezetdi konfe-
rencian az intézmények altal kitoltott visszajelzé ive-
ken szerepl6 szakmai véleményeket is figyelembe veszi
a DB a kiemelt feladatok meghatdrozasanal.

(2) A tdmogatés elszamoldsit a jelen szabdlyrendelet 9.
és 10. S-aiban meghatéarozottak szerint kell teljesiteni.

Egyéb eseti célok, feladatok tdmogatdsa

19.§ (1) Az e §-ban meghatérozott kifizetés csak a tar-
talékgytijtésbe bekapcsol6dé gyiilekezeti fenntartast
intézmények részére nyujthato.

(2) A tdmogatds, vagy juttatds megitéléséhez szitkséges
adatszolgéltatasrol, valamint annak hataridejérél az or-
szagos iroda értesiti az intézményeket.

(3) Az 7. § i) pontjéra hivatkozéssal jogosult az OP té-
mogatast megitélni egyéb eseti célok és feladatok ella-
tasahoz.

(4) Az eseti célok és feladatok tdmogatisira — vala-
mennyi intézmény tdmogatasi igényének felmérését
kovet6en — a diakoniai osztaly fogalmazza meg javasla-
tat, amelyet az DB és a GB ajanldsdnak beszerzését ko-
vet6en az OP elé terjeszt. Az diakéniai osztaly a javas-
latdban a tdmogatando feladatot, annak varhato koltség-
igényének kimutatdsaval egyiitt részletesen ismerteti.

20. § E szabélyrendelet az elfogaddsa napjan 1ép hataly-
ba.



Evangélikus K6zlony

A MAGYARORSZAGI EVANGELIKUS EGYHAZ
BIROSAGA

UGYSZAM: MEE-1/2009/28

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz Birdsiga az
Evangélikus Egyhazkozség Presbitériuma felperes altal
az alperes ellen az alperes 10/2008. és 10/3/2008. sza-
mu hatdrozatainak feliilvizsgalata irdnt inditott perben
meghozta és nyilvanosan kihirdette az alabbi

ITELETET:

A Birdség a felperesnek az alperes 10/2008. és 10/3/2008.
szamu hatdrozatainak feliillvizsgélata irdnt el6terjesz-
tett keresetét elutasitja.

A Birésag megallapitja, hogy a perrel 6sszefliggésben
koltség nem meriilt fel.

Az itélet ellen fellebbezésnek helye nincs.

INDOKOLAS

A felperes pert inditott alperes ellen az alperes 10/3/2008
szamu, torvényességi feliigyeleti eljarasban meghozott
hatdrozataval, illetve 10/2008 szamg, térvényességi fel-
tigyeleti eljaras lefolytatdsara iranyulé felperesi kére-
lemre meghozott dontésével szemben.

Felperes a keresetlevelében kifejtette, hogy felperes az
alapitéja és fenntartéja a Magyar-Angol Két Tanitési
Nyelvii Evangélikus Altaldnos Iskola és Ovéda intéz-
ménynek, melyet gimndziumi oktatdssal kivantak ki-
béviteni. Az erre vonatkozé 6nkormdanyzati hatdsagi
eljarasban a miikodési engedély kiadasa ellen az Orsza-
gos Presbitérium fellebbezést nydjtott be, melynek
eredményeként a miikodési engedélyt kiad6 hatdrozatot
a Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal megsemmisitette.
Felperes a masodfokd kozigazgatdsi hatdrozat ellen
pert inditott a B. Megyei Birdsag el6tt.

Az Orszagos Presbitérium fellebbezésével kapcsolatos,
a fellebbezésre okot adé 153/1/2008 (IX.4.) szdmu or-
szagos presbitériumi hatdrozat kapcsin felperes a
60/2008 iktatészamu iratdban térvényességi feliigyeleti
eljards iranti kérelemmel fordult a megbizott orszagos
tgyészhez, illetve a Déli Evangélikus Egyhazkeriilet Fe-
gyelmi Tandcsdhoz, és kérte az Orszagos Presbitérium
hatdrozatdnak megsemmisitését. Alperes részérdl az
orszagos ugyészi feladatok ellatdsdval megbizott egy-

hézkeriileti tigyész a 10/2008 szamd, 2008. oktéber 14.
napjan kelt iratban arrdl tdjékoztatta felperest, hogy
torvényességi feliigyeleti eljarast nem kivan inditani,
mivel az a Tv. 21. § (3) bekezdése alapjén csak inditha-
t6, az eljaras inditasa nem kotelezd, egyébként pedig az
orszagos presbitériumi hatdrozatot nem tartja torvény-
sértének. a Déli Egyhazkeriileti Ugyész ezt megel6zden,
a 2008. oktdéber 13. napjan kelt 3/2/2008 hatarozatéval
érdemben elbirélta felperes kérelmét és hatalyaban fenn-
tartotta az Orszdgos Presbitérium 153/1/2008 (I1X.4.)
szamu hatdrozatat. Felperes ezt az egyhazkeriileti
iigyészi hatdrozatot megfellebbezte, melynek eredmé-
nyeként alperes meghozta a 10/3/2008 szamu hataro-
zatit, amiben a Déli Egyhazkeriileti Ugyész hatdrozatat
megsemmisitette és megallapitotta, hogy a 10/2008
szamu alperesi hatarozat tovabbra is érvényes. Alperes
a hatdrozatit a Tv. 11. § (2) bekezdésére alapitotta,
mely szerint az Orszagos Egyhdz 6nkormaényzati testii-
leteinek torvényességi feliigyelete az Orszagos Ugyész
hataskore, igy a Déli Egyhazkeriileti Ugyész hatdskor
hidnydban jart el.

Felperes a keresetében és el6készit iratdban arra hivat-
kozott, hogy az alperes hataskorével visszaélt, amikor
felperes kérelmére nem inditott torvényességi feliigye-
leti eljarast, és megsértette a Tv. 4. § (2) bekezdésében
foglaltakat. A felperes a keresetlevelében és el6készitd
iratdban mds kereseti kérelmeket is elGterjesztett, ame-
lyekre vonatkozé pert a Birdsag a 27. sorszamu végzé-
sével a jelen pertdl elkiilonitette.

Alperes érdemi ellenkérelmében és annak kiegészitésé-
ben a kereset elutasitisit kérte, hangstlyozva, hogy
nincs szamon kérhetd kotelezettsége a torvényességi
feliigyeleti eljards meginditdsa korében, e tekintetben
jogkore diszkreciondlis, a 10/2008 szamd irata csupan
tdjékoztatds, az nem mindsill érdemi hatdrozatnak. A
10/3/2008. szamu hatérozat kapcsan fenntartotta a ha-
tarozatban is leirt allaspontjat, miszerint a Déli Egy-
hazkeriileti Ugyésznek nem volt hataskore eljarni az
Orszagos Presbitérium hatdrozatanak torvényességi
felugyeleti eljarasban torténé vizsgalata soran.

A kereset nem alapos.
A Birésagnak a fenti relevans tényéllas alapjan az egyhdz

torvényes rendjének és békéjének megbrzésérél szolo
2005. évi IX. térvény (a tovdbbiakban: , Iv)) 25. § (2) és
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79.§ (3) bekezdésében foglaltakra figyelemmel az elkii-
l6nitést kovetben abban a kérdésben kellett allast fog-
lalni, hogy torvénysértéek-e a megtamadott alperesi
hatérozatok.

A 10/2008 szamu ligyészi dontés esetében alapkérdés,
hogy a dontés egyaltalan hatarozatnak tekintheté-e. A
Tv. szabdlyozasi logikajabol kovetkezden az tigyész a
torvényességi feliigyeleti eljaras soran — tehdt abban az
esetben, ha torvényességi feltigyeleti eljards megindita-
sarol dontott és az eljarast le is folytatta — az tigy érde-
mében hatdrozatot hoz. Az orszagos ligyész hataroza-
taval szemben a Tv. 25. § (2) bekezdése alapjan tor-
vénysértésre hivatkozdssal keresettel lehet fordulni a
birésaghoz.

A birésag éllaspontja szerint a Tv. 25. § (2) bekezdé-
sében biztositott keresetinditsi jog csak az orszagos
iigyész tigydont6 hatdrozatdval szemben gyakorolhato.
Igy nem lehet keresetet inditani az eljards sordn meg-
hozott dontéseivel, mint pl. a Tv. 22. §-dban szabdlyo-
zott felhivassal szemben, és nem indithat6 kereset az
orszagos ligyész arra vonatkozé dontésével szemben
sem, hogy nem kivanja meginditani és lefolytatni a tor-
vényességi feliigyeleti eljarast.

Erre tekintettel a birésag gy foglalt allast, hogy az al-
peres 10/2008 szdmu irdsbeli dontése nem mindsiil a
Tv. 24. § (1) bekezdése szerinti tigydonté (eljarast befe-
jez6) hatdrozatnak és ellene keresetet inditani nem lehet.

Az alperes 10/3/2008 szamu hatarozatanak rendelkezé
része szerint a hatdrozat a Déli Egyhazkeriileti Ugyész
3/2/2008 szamu hatdrozatit megsemmisiti. A hataro-
zat indokolésa szerint a Déli Egyhazkeriileti Ugyész a
hivatkozott hatdrozatanak meghozataldval hatdskorét
tallépte és a Torvény 11. § (2) bekezdését megsértette,
mert az Orszagos Presbitérium 153/1/2008 (IX.4.) ha-
tdrozatdban foglaltak vizsgéalataval osszefiiggésben in-
ditott torvényességi feliigyeleti eljarast és hozott haté-
rozatot.

Az Orszagos Presbitérium a 2005. évi IV. térvény
Negyedik Része XV. fejezetének rendszerbeli elhelye-
zése, de 127. §-4nak megfogalmazdsa szerint is az Or-
szagos Egyhdz 6nkormanyzati testiilete, ezért a hatas-
kortullépés a Torvény 11. § (2) szakasza alapjan valoban
megvaldsult. Alperesnek igy a Déli Egyhazkeriileti
Ugyész hatdrozatat annak tartalmara tekintet nélkiil
meg kellett semmisitenie. Az alperes hatdrozata mas
rendelkezést nem tartalmazott.

Felperes keresetlevelében hivatkozott arra, hogy az al-
peres a Torvény 4. § (2) bekezdésében foglaltakat meg-
sértette. A birésag a rendelkezésre 4ll6 okirati bizonyi-
tékok és a felek nyilatkozatai alapjan nem latta bizonyi-
tottnak, hogy alperes megsértette volna a Torvény 4. §

(2) bekezdésében foglaltakat, azaz hatiskorének gya-
korlasaval visszaélt volna. Ellenkezéleg, az alperesi ha-
tarozat a hatdskorét tallépé Déli Egyhazkeriileti Ugyész
hatdrozatdnak megsemmisitésével a torvényesség ér-
vényesiilését biztositotta. Alperes dontése megfelelt a
szakszerlség és egyszerliség kovetelményeinek is. Az
egylittmiikodés alapelvi kovetelményének a birésag al-
laspontja szerint a jogszolgaltatdsi szerv eljardsaban
kell kifejezésre jutnia, valamely hatarozat térvényessé-
ge ezen az alapon nem kérddjelezheté meg.

Mindezek alapjan a birdsag szerint a keresettel tdmad-
haté 10/3/2008 szamd alperesi hatarozat nem térvény-
sértd, igy a keresetet a birdsag elutasitotta.

A birésdg megallapitja, hogy a perben a felek perkolt-
ségigényt nem terjesztettek elS, a birdsig tagjainak
koltsége nem mertilt fel, az tigyben tand meghallgata-
sara nem keriilt sor, igy nincs olyan perkoltség, mely-
nek viselésére az orszdgos egyhdz a Torvény 84. § (1)
értelmében koteles lenne.

Az itélettel szembeni fellebbezés jogat a Tv. 84. § (2)
bekezdése zérja ki.

Budapest, 2009. méjus 4.

dr. Auer Eva

nem lelkészi bird

dr. Orosz Géabor
lelkészi biré

dr. Simon Attila s. k.
nem lelkészi bird, a tandcs elnoke

UGYSZAM: MEE-5/2009/4

A felperes altal, a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
Déli Egyhazkertilet Fegyelmi Tandcsa 1/6/2009. szdmua
hatdrozata megtamaddsa irdnt inditott MEE-5/2009.
szdmu tugyben a Magyarorszégi Evangélikus Egyhaz B-
ir6saga meghozta az aldbbi

ITELETET:

A birésag a felperes keresetét elutasitja, és a Magyaror-
szagi Evangélikus Egyhaz Déli Egyhazkeriilet Fegyelmi
Tandcsa 1/6/2009. szamu hatarozatat hatalyaban fenn-
tartja.

Az itélettel szemben, a kézbesitéstSl szamitott 15
napon beliil fellebbezés terjesztheté el6 a birdsag elno-
kéhez cimezve. A fellebbezést irdsban 3 példanyban
kell benyujtani.



INDOKOLAS

Az Evanggélikus Gyiilekezet feliigyelje 2009. augusztus
11. napjan fegyelmi eljarast kezdeményezett a gyiileke-
zeti lelkésszel szemben. A fegyelmi eljaras lefolytatdsat
a Fegyelmi Tandcs 2009. augusztus 31. napjan rendelte el.
A Fegyelmi Tandcs az ligyben két targyalast tartott.
(2009. szeptember 9-én és 2009. szeptember 24-én.)

A fegyelmi eljarast kezdeményezd feliigyel6 tobb pont-
ban kérte elmarasztalni a gyiilekezet lelkészét. A Fe-
gyelmi Tandcs az tigyben bizonyitast folytatott le, és
meghallgatta a panaszlottat, a megjelolt jegyzékonyvek
tanusaga szerint.

A fegyelmi eljaras lezdrasaként a Fegyelmi Tandcs
1/6/2009. szadm alatt hatdrozatot hozott, és a panasz-
lottat szolgalati jogviszonydbdl elbocsétotta, tovabba
rendelkezési dllomdnyba helyezte.

A hatdrozat indokoldsédban a fegyelmi jogkor gyakorlé
arra hivatkozott, hogy a panaszlott megszegte a 2005.
évi IX. tv. 32.§. b./ és e./ pontjait, fegyelmi vétséget ko-
vetett el, ezért a Fegyelmi Tandcs a hatarozat rendelke-
z6 részében foglalt joghédtranyokat alkalmazta.

A hatérozattal szemben a felperes keresetet terjesztett
el6. A kérelem, a megjelolt hatarozat hatalyon kiviil he-
lyezésére iranyult.

A felperes — jogi képviselje utjan — eléadta, hogy a
terhére felrétt fegyelmi vétségeket az eljaras nem iga-
zolta, a hatdrozat pedig a fegyelmi elmarasztalast téve-
sen tartalmazza.

A felperes szerint igy nem valdsult meg a kozgytilési
dontésnek vald ellenszegiilés, és a hatalmi helyzettel
valé visszaélés sem.

A keresetlevél a liturgiatdl vald eltérés vonatkozdsédban
teoldgiai érveket hoz fel, és megjegyzi, hogy a panasz-
lott altal alkalmazott liturgia is része az evangélikus
egyhazndl bevezetett istentiszteleti rendnek.

A keresetlevél eljarasi szabélytalansiagokra is hivatko-
zik (iratellenes megdllapitdsok, elfogult tanik meghall-
gatdsa, a panaszlott felvetéseinek mell6zése stb.) A ke-
resetlevél ezen tilmenden a lefolytatott eljarast forma-
lisnak tartja, el6re elhatdrozott dontést alaitdmasztando.
A felperes végiil a kiszabott fegyelmi biintetést ardny-
talanul sdlyosnak tartja, azzal egyiitt, hogy a fegyelmi
vétség elkovetését tovabbra is vitatja.

Az iigyben a birésag 2010. janudr 28-an targyaldst tar-
tott. A felperes az irdsban el8terjesztett keresetét val-
tozatlanul fenntartotta, azt széban ki is egészitette. Az

Evangélikus K6zlony

alperes ellenkérelmében a kereset elutasitdsat, és a fe-
gyelmi hatdrozat hatdlydban valé fenntartésat kérte.

A felperes megismételte, hogy tobb ,vadpontnal” hidny-
zik a konkrét tartalom, a legtobb tény az eljaras soran
nem igazoldédott, vagy nem is vizsgaltik. Felhivja a fi-
gyelmet, az aldirdsok helyességére, illetéleg helytelen-
ségére, mivel olyan hivek is aldirtak a listat, akik nem
rendszeres templomba jarék. El6adja, hogy a lelkész
nincs ,hatalmi” helyzetben, igy nem szegheti meg a
32.§. b./ pontja szabalyait. Nem valdsult meg a 32.§. f./
pont szerinti ellenszegiilés sem, a kozgytlés a liturgia
kérdésében nem jogosult donteni.

Az alperes elGadta, hogy az eljaras az iigyben szabélyos
volt, a hatdrozat sem torvénysért6, igy alappal kereset
sem terjeszthetd el6 a hatdrozattal szemben. A tények
és korillmények a Fegyelmi Tandcs kompetencidjiba
tartoznak, mivel ismerik a koriilményeket, és 6k foly-
tatjdk le a bizonyitast. Az tigyben mint hattér kozrejat-
szott a lelkész és a feliigyeld kozti vita.

Az alperes szerint azonban nem lehet vitds, hogy a
kozgytlési hatarozattal szembeni ellenszegiilést a lel-
kész megvalésitotta. Allaspontja szerint ez az ellensze-
giilés lett az egyik oka a gylilekezet megosztottsaganak.

Biréi kérdésre a felek nem vitattdk, hogy néhany héna-
pos kitérd utdn el6bb a presbitérium, majd késGbb az
egyhazkozség kozgyilése a régi liturgiai rend visszadl-
litasarol dontott. A felek azt sem vitattdk, hogy az
elétte bevezetett tn. ,U4j” liturgia is a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz istentiszteleti rendjéhez tartozik,
azonban az errdl valé dontést — a régi liturgia visszaal-
litasarol — a kozgytilés meghozta.

A felperes keresete nem alapos.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdznak az Egyhaz
Torvényes Rendjének és Békéjének megbrzésérol szo16
2005. évi IX. torvénye 27. §. (4) bekezdés szerint a Fe-
gyelmi Tandcs hatdrozatdval szemben — torvénysértés-
re vald hivatkozassal — kereset nem terjesztheto elé.

A birésédgnak ezért az eljaras soran azt kellett vizsgalni
és megallapitani, hogy torvénysérté-e a keresettel
megtamadott alperesi hatarozat.

A birésag allaspontja szerint a hatérozat akkor tekint-
hetd torvénysértének, ha az eljar6 Fegyelmi Tandcs
olyan lényeges eljarasi szabalyt vét, amely kihatdssal
van az ligybeli érdemi dontésre, jelen esetben a fegyel-
mi hatdrozatra. Ilyen lényeges eljarasi szabalysértést a
birésag nem allapitott meg. Az ugyanis nem tekinthetd
sem eljarasi szabélysértésnek, sem érdemi hibanak, ha
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az eljaras tobb pont alapjan indult, de csak azok egy
részében allapithaté meg fegyelmi vétség vagy mulasz-
tds, mivel egyetlen fegyelmi vétség is megalapozhatja a
fegyelmi hatarozatot.

A birdsdg gy talalta, hogy a fegyelmi eljaras és a lefoly-
tatott bizonyitds igazolta, miszerint a felperes meg-
szegte a 2005. évi IX. torvény 32.§. e./ pontjdban
foglaltakat, amennyiben nem tartotta be a liturgidra
vonatkozé kozgytilési hatarozatot. Azzal a magatartas-
sal pedig, hogy mellSzte egyes gyiilekezeti tagok lato-
gatasat a 32.§. b./ pontjaban foglaltakat is megszegte.

A birdsag ezért a felperes keresetét elutasitotta, és az
alperesi hatdrozatot helyben hagyta.

A peres felek az eljaras soran koltségigényt nem ter-
jesztettek el6, igy a perkoltségek tekintetésben a biré-
sagnak rendelkeznie nem kellet.

Budapest, 2010. februar 05.

Oltérczyné dr. Beke Agnes
nem lelkészi biré s.k.

Kapi Zoltan
lelkészi biré s.k.

dr. Horvéath Jozsef
nem lelkészi bird s.k.,
tandcs elnoke

UGYSZAM: MEE-6/2009/6

A felperes dltal a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz
Déli Egyhazkeriilet Fegyelmi Tandcs 2/5/2009. szamu
fegyelmi hatdrozata megtamadasa irant inditott MEE-
6/2009. szamu tigyben a Magyarorszagi Evangélikus
Egyhaz Bir6saga meghozta az aldbbi

ITELETET:

A birésag a felperes keresetének helyt ad, és a Magyar-
orszagi Evangélikus Egyhdz Déli Egyhdzkeriilet Fe-
gyelmi Tandcsa 2/5/2009. szamu hatarozatat hatdlyon
kiviil helyezi.

Az itélettel szemben a kézbesitéstdl szamitott 15 na-
pon belill fellebbezés terjeszthetd els. A fellebbezést
harom példanyban, irdsban kell el6terjeszteni a birésag
elnokénél.

INDOKOLAS:

A Déli Evangélikus Egyhazkeriilet piispoke 2009. szep-
tember 15. napjan fegyelmi eljarast inditott az Evangé-
likus Gytilekezet feliigyel6jével szemben. A Fegyelmi

Tandcs 2/2/2009. szamu hatarozataval dontétt a fegyel-
mi eljards meginditasardl.

A fegyelmi eljards soran az eljaré tandcs a panaszlot-
tat meghallgatta, a meghallgatdsrol 2/5/2009. szdm
alatt jegyzékonyv késziilt. Az tigyben ugyanezen szdm
alatt hatdrozat sziiletett. A hatdrozat megallapitja,
hogy a panaszlott az MEE 2005. évi IX.tv.32.§. b. és c.
pontjaiban szabdlyozott vétségeket elkovette, ezért
ugyanezen torvény 33.§.(1) bek. d. és e. valamint 34.§.
(1) bek. d. és e. pontjai alapjan kiszabhaté biintetéseket
alkalmazta. (Vélaszthat6ségi jogatol valé megfosztds és
tisztségbdl valé elmozdités.)

A hatérozattal szemben a felperes keresetet terjesztett
eld, és kérte az tigyében hozott hatdrozat hatdlyon ki-
vill helyezését.

Keresetlevelében el6adta, hogy — élldspontja szerint —
nem szegte meg a 2005. évi IX. tv. 32.§. b. és c. pontjait,
mivel nem valdsitotta meg az egyhazi tekintéllyel val6
visszaélést, illetbleg nem szegte meg a szolgdlat tisztes-
séges gyakorldsa kovetelményeit.

Kifogésolta tovabbd, hogy nem volt médjaban megte-
kinteni — az egyébként altala kezdeményezett —, a gy-
tilekezet lelkészével szemben lefolytatott 1/5/2009. sz.
gy iratait, holott a két tigy targya Osszefiigg.

Az tigyben 2010. janudr 28-4n megtartott targyaldson a
felperes a keresetét fenntartotta, azt széban kiegészi-
tette. Az alperes ellenkérelmében a kereset elutasitasat
és a fegyelmi hatdrozat hatdlydban valé fenntartasat
kérte.

Az alperes elGadta, hogy a felperes kereseti el6addsat
bizonyitékok nem tdmasztjak ald. Kétségbe vonta,
hogy az eljarési szabalyokat a Fegyelmi Tandcs nem
tartotta volna be, hiszen a meghallgatds hangfelvétel
utjan tortént, és az elhangzottakat szamitégépen is rog-
zitették. Megjegyezte, hogy minden eljarési szabélyt az
alperes oldalardl az tigyben betartottak.

A felperes keresete alapos.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz 2005. évi IX. tor-
vénye 27.§. (4) bekezdés szerint a Fegyelmi Tandcs ha-
tarozatdaval szemben fellebbezésnek helye nincs, azon-
ban azzal szemben — torvénysértésre val6 hivatkozassal
— halaszt6 hatélyu kereset terjeszthet6 el a birésaghoz.

A birésag ugy itéli meg, hogy a hatdrozat nem jeloli
meg azokat a magatartdsokat, amelyen a hatdrozat ala-
pul. A birdsag allaspontja szerint a fegyelmi hatérozat-
nak konkrétan meg kellett volna jel6lni azokat a cselek-
ményeket vagy mulasztisokat, amelyek a fegyelmi vét-
ségeket megvalositottdk. Ez azonban — a hatarozatbol



kittin6en — elmaradt. A fegyelmi hatdrozatnak azt is
rogzitenie kellett volna, hogy mennyiben és miért val6-
sitanak meg a felperes cselekedetei vétséget. A hatérozat
indokolasa azonban csak altalanossagban foglalkozik a
felperes magatartdsaval, és csak az egyes cselekedetek
konkluzidjaként marasztalja el a felperest a hatarozat
rendelkezd része szerint.

A birésag maga is ugy latja, hogy a felperes magatartésa
kozrehatott a gyiilekezete megosztotta valasaban. Azon-
ban a fegyelmi eljarasnak és a hatarozatnak meg kellett
volna allapitani — és bizonyitélag aldtamasztani — az
ehhez vezetd konkrét cselekményeket vagy mulaszta-
sokat.

A fegyelmi hatdrozat ezért nem felel meg a 2005. évi
IX. torvény fegyelmi eljarasra vonatkozo szabélyainak
és ezen belill a hatdrozat 4ltal hivatkozott 2005. évi IX.
tv. 32.§. b. és c. pontjai, valamint a kiszaband¢ biinteté-
sekre vonatkozé 33.§. (1) bek. d., e. és 34.§. (1) bek. d.,
e. pontjai szabdlyainak. A torvényi el6irasok ugyanis
megkivanjik, hogy a hivatkozott jogszabélyhelyek vo-
natkozdsdban a hatérozat jelolje meg azokat a cselek-
ményeket, amelyek ezen torvényhelyek szerint miné-
stilnek.

A 2005. évi IX. torvény 69.S. (3) bek. szerint a birésig
dontése nem terjedhet tul a kereseti kérelmen, illet6leg

ellenkérelmen.

A felek az eljaras soran perkoltség igényt nem terjesztet-
tek el6, ezért a perkoltségekrdl hatarozni nem kellett.

Budapest, 2010. februar 05. napjan.

Oltérczyné dr. Beke Agnes
nem lelkészi biré s.k.

Kapi Zoltidn
lelkészi biré s.k.

Dr. Horvéth J6zsef
nem lelkészi bird s.k.,
a tandcs elnoke

MEE-7/ 2009/26

Az I rendd és a II. rendii felpereseknek az {igyész ellen
fegyelmi hatdrozat hatalyon kivil helyezése irant indi-
tott perében a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Bi-
résaga a 2010. februar 15. napjan megtartott nyilvanos
targyaldson meghozta és kihirdette a kovetkezé

ITELETET:

A birésag a felperesek keresetét elutasitja.

Az eljarasi koltségeket az egyhaz viseli.

Evangélikus K6zlony

Az itélet ellen fellebbezésnek helye nincsen.

INDOKOLAS:

A felperesek az Egyhazkozség lelkészei.

L. rendd felperest a Déli Evangélikus Egyhdzkeriileté-
nek Birésaga DKB-1/2002-4. szamu itéletével elmozdi-
tas viselt tisztségbdl fegyelmi biintetéssel stjtotta, mely
dontést az MEE Orszagos Birdsaga 2/2003/MEEOB-
19/2/2002/MEEOB itéletével helybenhagyott. Az el-
mozditds viselt tisztségbdl fegyelmi biintetésbe a lelké-
szi tisztségbdl valé elmozditds is beleértendd.

Az 1. rendd felperest a Magyarorszagi Evangélikus Egy-
hdz Déli Egyhézkeriiletének Fegyelmi Tandcsa D-22/
2008. szamu hatdrozataval eltiltotta a vélasztas vagy
valaszthatésag jogatél 2012. december 31-éig azzal,
hogy az eltiltds nem vonatkozik a gyiilekezeti lelkészi
szolgalatra vald vélasztasra. E hatdrozatban az I. rendi
felperest felhivtdk arra, hogy rendezze torvénytelen
lelkészi statuszat.

A felperesekkel szemben a Déli Evangélikus Egyhazke-
riilet piispoke 2009. oktéber 20-an fegyelmi eljaras le-
folytatasat kezdeményezte azzal indokolva, hogy elle-
niik tobb bejelentés érkezett, amelyek alapjan feltéte-
lezhet8, hogy a lelkészek eskijjiikket megszegve tobb
esetben stlyosan megsértették a Zsinati torvényeket, a
gylilekezetet szétzilaltdk, mind a gyiilekezetet, mind a
presbitériumot megosztottdk. Az intézmények szabaly-
talan vezetésével az egyhdazkozségnek kart okoztak.

A Fegyelmi Tandcs a 2009. oktéber 20. napjan kelt
4/2/2009. szamu hatdrozatdval a felperesek ellen a fe-
gyelmi eljarast meginditotta.

A 4/4/2009. szamu hatdrozattal 2009. november 1-
jétdl a fegyelmi eljards jogerds befejezéséig a felperese-
ket felfuggesztették, figyelmiiket felhivtak, hogy e naptdl
sem lelkészi, sem intézményvezetdi feladatokat nem
lathatnak el, nem képviselhetik sem az egyhdzkozséget,
sem az altala alapitott intézményeket.

Helyettesitésiikrdl az illetékes esperes gondoskodott.

A Fegyelmi Tandcs iratokat szerzett be, 2009. novem-
ber 2-dn, 9-én és 10-én megtartott targyaldsokon sze-
mélyesen meghallgatta a felpereseket, valamint tanu-
kat, koztiik azokat is, akiket a felperesek jeloltek meg.
Bizonyitasi eljarast kovetéen 2009. november 10. nap-
jan a 4-111/2009. szamd {téletben megallapitottak, hogy
I. renddi panaszlott a Magyarorszagi Evangélikus Egy-
hdz 2005. évi IX. Tv. 32.§. b, d., e. és f. pontjdban meg-
hatdrozott fegyelmi vétségeket elkovette, ezért a 33. §.
(1) bekezdés g. és 34. §. (1) bekezdés g. pontjai alapjan
hivatalvesztésre itélte, amely a lelkészi hivataltdl val6
megfosztast jelenti, és a lelkészi nyilvantartasbdl val6
torléssel valosul meg.
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A 1I. rend felperes a 2005. évi IX. Tv. 32. §. b., e. és f.
pontjaiban szabélyozott fegyelmi vétséget kovetette el,
amelyek miatt a Fegyelmi Tandcs a 33. §. (1) bekezdés
f. és 34. §. (1) bekezdés f. pontjai alapjan a szolgalati
jogviszonyabdl elbocsatotta, miéltal rendelkezési dllo-
ményba keriilt.

Az itélet indokoldsdban megéllapitotta, hogy L. ren-
dd felperes szabdlyos Gjravélasztds és beiktatds nélkil
végzett lelkészi szolgalatot, amely az ellenszegiilés fe-
gyelmi vétségét valdsitotta meg.

Az Gjravilaszts sordn 2008. mércius 15-i presbiteri
iilésen elinditottak az ujravalasztési eljarast. Ezt kove-
téen a sziikséges el6készitd egyhazkozségi kozgyilés és
valaszté kozgyllés megtartdsa nem volt megéllapitha-
t6, az Gjravélasztasrol sz016 hatdrozat meghozatalanak
modja torvénysérté volt, az el6készitd kozgyilés utan a
ptispoknek nyilatkoznia kellett volna arrdl, hogy a fel-
peres lelkésszé véalaszthato-e, ezt azonban nem kérték,
és nem is kaptdk meg.

L. és II. rendd felperesek elkovették az egyhdzi javak
kartokozé gondatlan kezelésének fegyelmi vétségét az-
zal, hogy diktatdrikus vezetési stilusuk miatt a gyiileke-
zet diakéniai intézményeiben és az iskoldban is egyre
sulyosabba valt a helyzet. Az Otthont a hat6sag beza-
ratta, valamint tobb dolgozét 6nkényesen eltavolitottak,
az elveszitett munkatigyi perek nyoman tobbmillids
kér érte az egyhdzkozséget.

L. rendd felperes hatalmi helyzettel val6 visszaélést, va-
lamint ellenszegiilést kovetett el az egyhdz torvényes
rendjével szemben azzal, hogy a 2009. dprilis 26-dn
megtartott canonica visitatio megallapitdsaira adott
valaszt a presbitérium nem targyalta, a felperes csak
azokat értesitette telefonon, akik varhatéan az 6 néze-
teit képviselték. A presbiteri tagokat valasztasra kény-
szeritette, és egy presbiter dltal megfogalmazott valaszt
munkahelyi vagy otthoni személyes megkeresés foly-
tén iratta ald, a fiigg6ségben 1év6 alkalmazottak ezt az
aldirdst nem merték megtagadni.

A 1L rendd felperes a szolgdlat gyakorlasédbdl foly6
kotelezettségét szandékosan megszegte azzal, hogy
mint a gylilekezet beiktatott lelkésze elGzetes értesités
nélkiil tdvolmaradt a canonica visitatiotdl, és nem biz-
tositotta a vizsgdlathoz sziikséges iratanyag tanulma-
nyozasat.

Mindként felperesnek fegyelmi vétségként rottak fel,
hogy a canonica visitation tapasztaltakrol sz6l6 feljegy-
zésre adott kifogasolhaté stilusu és tartalmu vélaszt
maguk is aldirtdk, amely a szentiras szerint j6 erkolcs-
be iitkozik, és a viselt egyhazi tisztséghez méltatlan.

A 2009. augusztus 27-i presbiteri tiléssel kapcsolatban
felrétta a felpereseknek, hogy vezetésiikkel megindult a

feligyel6 lejaratasa, és ezzel a presbitérium megosz-
tottsaganak fokozasa.

Megszegték azon kotelezettségiiket is, hogy a lelkész
felelés 6rkodni a rabizottak egységén, s eljarasuk alkal-
mas volt arra, hogy a gyiilekezetet, illetve a presbitériu-
mot megosszdk, ezzel egyuttal az egyhdz torvényes
rendjével val6 ellenszegiilés fegyelmi vétségét valosi-
tottdk meg.

Az 1. rend{ felperes ugyanis a meginditott fegyelmi
eljarast istentiszteleten koncepcios eljarasnak mindsi-
tette, a helyettesitd lelkész igehirdetése alatt az istentisz-
teletrdl kivonultak, és egyes hiveket is erre szdlitottak
fel, illetve azokat a hiveket is megszoltak, akik a helyet-
tes lelkész igehirdetése utan elhagytdk az imatermet, és
nem maradtak ott a IL. rend{ felperes éltal vezetett csa-
ladi istentiszteleten. Mindkét felperes magatartdsa a
szentirds szerint jé erkoélcsbe titkozik, és viselt egyhdzi
tisztségéhez méltatlan, aminek kovetkeztében a gyiile-
kezet évek 6ta drasztikusan fogy, a megosztottsag és el-
szigetel6dés, az intézmények visszatéré krizisének oka
az erészakos vezetési stilusuk és hitelvesztett szolgalatuk.

Felréttdk a felpereseknek, hogy az egyhazkozségnek
nincs gondnoka, szamvevdszéki elnoke és kantora, bar
e teendbket ellatjak, de a tisztségre val6 vélasztasrol
nem gondoskodtak.

Tobb esetben kiprédikaltak a nekik nem tetszé ma-
gatartast tanusité presbitereket, egyhaztagokat, Isten
igéjét személyes célra hasznaltak fel.

A hatalmukkal visszaélve diktatérikus eszkozokkel,
fenyegetéssel éltek a rabizottakkal szemben.

A II. rendd felperes magatartasit embertelennek,
szeretetlennek allitottak.

Ezzel a magatartasaikkal megszegték a lelkészi eskii-
jilkben foglaltakat, miszerint a rdjuk bizottakat hiven
pasztoroljak.

L. rendd felperes a rabizott lelkipasztori titkot kozzé-
tette, amellyel ugyancsak megszegte lelkészi eskiijét.

A fegyelmi buntetés kiszabdsdnal stlyosbité koril-
ményként értékelte a Fegyelmi Tandcs a hosszabb id6n
keresztiil folyamatosan tandsitott szembeszegiilé ma-
gatartast.

A felperesek a torvényben meghatarozott hataridén
beliil keresetet terjesztettek el a birésaghoz, amelyben
a Fegyelmi Tandcs {télete megsemmisitését és a fegyel-
mi eljdrds megsziintetését kérték. Allaspontjukat azzal
indokolték, hogy az eljaras nem volt tisztességes, ezen
kiviill a Fegyelmi Tandcs altal hozott itélet nem felel
meg az ezzel szemben tdmasztott kovetelménynek, mi-
vel tényiéllds megéllapitasi és indokoldsi kotelezettségé-
nek nem tett eleget, a torténések jogi mindsitése téves.



A részletes keresetlevélben sérelmezték az eljaras
modjat, a meghallgatott tantk kivéalasztasat, a bizonyi-
tékok mérlegelésének egyoldalusagat.

A DKB 1/2002-4. sorszamu hatarozattal kapcsolat-
ban azt éllitotta, hogy a hatdrozat kiindulé pontjaul
nem szolgalhat, mivel az ellen halaszt6 hatdlyt kerese-
tet terjesztett eld, amely elbirdlasra nem keriilt. Mds-
részt a bintetés hatranyos jogkovetkezményei aldl
2005 juliusdban mentesiilt, és a 2005. évi mentesiilés
folytan az eléviilés is bekovetkezett.

Vitatta, hogy e hatarozat rendelkezé része a lelkészi
tisztségbdl valé elmozditisit nem tartalmazta, erre
csupan lehet6ségként az indokolas utalt.

Az egyhdzi torvényekben nem ismert az Gjravalasz-
tasi eljaras, amelyre az I. rend( felperest a D-22/2008.
szamu hatdrozatban kotelezték.

A vilasztasi eljaras az egyhdz megyei elnoksége ira-
nyitdsdval bonyolddott, a lelkészi tisztségre meghivds-
sal 6 volt az egyetlen jelolt, 4j dijlevél nem késziilt, nem
volt mit jévahagyatni. A jog értelmezése szerint a va-
lasztési eljaras szabdlyai az 6 esetében nem alkalmaz-
haték. Masrészt az Gjravalasztasnak 6 csupan a targya
volt.

Vitatta azt, hogy az Otthont a hat6sag bezarta volna, a
felmondasok részben két évnél régebben torténtek, és
a birdsigi egyezség csupan a felmondds médjat moé-
dositotta, de nem vonta kétségbe annak jogszer(iségét,
a masik tigyben a keresetnek helyt ad6 itélettel szem-
ben fellebbezéssel éltek, amit késébb a megbizott in-
tézményvezetd visszavont.

Az egyhazi javakat karokozd, gondatlan médon nem
kezelték, ellentétesen rengeteg 6nkéntes, ingyen mun-
kat teljesitettek. és nydjtottak pénzbeli tamogatast. A
munkaltatds soran nyilvanvaléan meriilnek fel konflik-
tusok, e vitdk megoldasinak megvan a féruma, s az
nem a Fegyelmi Tandcs.

A canonica visitation tett megallapitdsokat bantonak
és részrehajlonak itélték, s ez a megbdntottsig arad az
arra adott valaszbdl is. Ha az 6ket ért bant6 kritika he-
lyénvalo, az altaluk megfogalmazott reakcié sem titko-
zik a j6 erkolcsbe. A 25 presbiter koziil 21 irta ald a va-
laszt, és logikdtlan az a megallapitds, hogy kiszolgaltatott
emberek helyzetének kihaszndlasaval irattak azt ala.

II. rendd felperes pedig azért nem volt jelen a canonica
visitation, mivel az édesanyja megbetegedése miatt el kel-
lett utaznia. Egyébként a lelkész a presbitérium rendel-
kezésre dllt az 6sszes adminisztrativ anyaggal egyiitt.

A feltigyeld lejaratasa nem a résziikrél indult, annak
szondaztatdsat egy masik presbiter javasolta. Az I. rendd
felperes vitatta, hogy istentiszteleten koncepcios elja-
rasnak mindsitette volna az ellene inditott fegyelmi el-
jarast. Egyébként is ez a véleménynyilvanitas szabadsaga
korébe tartozna. A fegyelmi hatdrozat 5. pontjdban
foglaltakkal kapcsolatban hivatkoztak még arra, hogy

Evangélikus K6zlony

tobb tant az ott rogzitettekkel ellentétes nyilatkozatot
tett, és csak a bizonyitasi anyag tendenciézus szelekta-
lasaval lehetett a hatdrozatban foglalt kovetkeztetést
levonni.

A tisztségvisel6k megvalasztdsanak elmulasztdsa nem
réhat6 egyediil a terhiikre, a mulasztasért a feltigyeld is
felelSs, az tigyésznek torvényességi feliigyeleti eljarast
kellett volna inditani.

A kiprédikdlas nem szolgédlhat személyes célt, azon-
ban egy probléma felvetését jelentheti, ami egy tobb
évszazada szokdsos retorikai és didaktikai méd, amely
fegyelmi eljaras targyat nem képezheti.

A II. rendd felperes magatartasat a hatarozatban foglalt
megallapitassal szemben tobben ellenkezéleg mindsi-
tették.

Az 1. rend{ felperes vitatta, hogy a lelkipdsztori tit-
kot kozzétette.

A felperesek a keresetben sérelmezték a felfiiggesztésii-
ket is.

A felperesek a keresetiiket az eljaras sordn fenntar-
tottak, a targyaldsok soran a keresetben foglalt indoko-
kat tovabb részletezték.

Az alperes a kereset elutasitasat kérte, amelynek sordn
kifejtette dllaspontjat, hogy az eljarast a torvényeknek
megfelelGen folytattdk le, el6zetes tigyészi vizsgalatot
nem kellett folytatni. A hatdrozatban foglaltakat a le-
folytatott bizonyitdsi eljaras anyaga aldtdmasztja, a bi-
zonyitékokat okszertien mérlegelve hoztik meg a don-
tésiiket.

A felperesek keresete megalapozatlan.

A birésag elérebocsatja, hogy jelen eljarasnak a targya
kizarolag a Déli Evangélikus Egyhazkeriilet 4-111/20009.
szamu itéletének feltlvizsgalata.

Ezen eljars keretein kiviil esik a 2/2003/MEEOB-
19/2/2002/MEEOB itéletével helybenhagyott DKB-
1/2002-4. szamau itélete, valamint a D-22/2008. szamua
hatdrozat értékelése. Ennek kovetkeztében e hatdroza-
tok rendelkezé része és az indokoldsban foglaltak
iranyadodk jelen perben is.

Ezen élldspont mellett nincs jelentsége ugyan, de a
birésag hivatkozik arra, hogy a felperes csak allitotta,
de nem bizonyitotta semmivel, hogy a 2002-ben hozott
hatarozattal szemben el6terjesztett keresetet, amelyet
a mai napig nem biraltak el.

Ezen hivatkozasnak egyébként ellentmond az, hogy
a DKB1/2002-4. szamu itéletet a Magyarorszagi Evan-
gélikus Egyhdz Orszagos Birésiga 2/2003/MEEOB-
19/2/2002/MEEOB itéletével helybenhagyta.
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A birdésag a megtamadott hatarozatot kizardlag a kere-
set és az ellenkérelem korlatai kozott vizsgalhatja felil.
A felperes azon kifogésat, hogy a fegyelmi eljards sordn
a vonatkoz6 jogszabalyokat megszegték, tovabba a pa-
nasz benyujtasat kovetGen tigyészi vizsgalatot kellett
volna lefolytatni, megalapozatlannak taldlta.

A 2005. évi IX. Tv. 3. rész 5. fejezete szabalyozza a fe-
gyelmi eljards menetét. Az ebben foglalt rendelkezése-
ket a Fegyelmi Tandcs betartotta, az erre jogosult kez-
deményezésére dontottek a fegyelmi eljaras megindita-
sarol, amelyrdl a felperesek értesitést kaptak.

A bizonyitési eljards a 27. §-ban foglaltaknak megfe-
leléen folyt le, a fegyelmi tandcs a panaszlottakat, a ké-
relem el6terjesztéjét, tovabba valamennyi sziikséges-
nek itélt tanut meghallgatta, és okiratot szerzett be.

A bizonyitas lefolytatdsara nemcsak az eljards ala vont
inditvanya alapjan van helye, ezért megalapozatlanul
kifogasoljék a felperesek, hogy az dltaluk meg nem je-
161t, nem tudni, milyen médon a Fegyelmi Tandcs lato-
terébe keriilt személyeket is tanuként meghallgatott.

A felperesek a keresetlevélben sérelmezték az ideigle-
nes hatalyu felfiiggesztésiiket is. Erre a torvény 30. §-a
lehet8séget biztosit, s e joggal jogszeriien éltek, hiszen
a fegyelmi vétség silya ezt indokolta.

Az {télet tartalmaval kapcsolatos felperesi kifogasok
sem olyan sidlydak, amelyek az itélet jogellenessége
megidllapitdsa alapjaul szolgdlnanak.

A hatérozat indokolédsa részletesen felsorolja, hogy
mely kotelezettségszegéseket réjak a felperesek ter-
hére. A tényallas tobbnyire kelléen részletezett, nincs
olyan jogszabalyi el6irds, amely szerint csupan a min-
den apré részletre kiterjed6 tényéllds megallapitésa
mellett sziilethet jogszerti dontés.

A bizonyitékok nem részletezé felsoroldsa sem ered-
ményezheti az itélet jogsért voltat.

A feliilvizsgélat soran a birésagnak azt kell vizsgdlni,
hogy a Fegyelmi Tanics dltal beszerzett okirati és
egyéb bizonyitékok valéban aldtdmasztjak-e a megalla-
pitott kotelezettségszegéseket, a hatdrozat megallapi-
tdsai a bizonyitékokkal nem ellentétesek-e, nem
mindsiil-e iratellenesnek.

Itt utal a birésag arra, hogy a fegyelmi eljaras soran
is alkalmazandé a Pp. 206. §-dban foglalt dltalanos sza-
bély, amely szerint a felmeriilt bizonyitékok egybevetése
alapjan allapithaté meg a tényadllas és a bizonyitékokat
a maguk osszességében értékeli, és meggybzbdése sze-
rint biralja el.

Altalanos joggyakorlat, hogy a mérlegelés feliilbira-
latanak csupdn akkor van helye, hogy ha az nyilvanva-
l6an téves, iratellenes, a logika szabdlyaitdl nyilvanva-
l6an eltéré értékelést ad.

A hatérozat elsé pontjaval kapcsolatban a birdsag le-
szogezi, hogy a 2002-ben kiszabott valasztott tisztség-
bél val6 elmozditds fegyelmi biintetés a 2005. évi IV.
Tv. 32. §. (1) bekezdése értelmében magdban foglalja a
gylilekezeti lelkészi tisztséget is, hiszen e jogszabalyhely
a vélasztott tisztségvisel6k kozott sorolja fel a gyiilekezeti
lelkészt is. A birdsdg ezért nem ért egyet azon felperesi
allasponttal, hogy a dontés e tisztségre nem vonatko-
zott, csupan csak lehetéséget biztositott ilyen értelme-
zésre. (A felperesek dltal becsatolt 1/2003/4. Elnokségi
hatérozat is ezt az dllaspontot fejti ki.)

A birdsag nem ért egyet azzal a felperesi érveléssel
sem, hogy a biintetés hatélya al6l 2005 jaliusban men-
tesiilt, s ezért indokolatlan volt a lelkész valasztési elja-
ras megkovetelése.

A mentesiilés ugyanis nem azt jelenti, hogy az id6 le-
teltével helyredll az eredeti dllapot, csupdn azt, hogy a
hatdrozattal érintettnek nem kell szdmot adni a korab-
bi fegyelmi biintetésérél.

A fegyelmi hatarozatban kiszabott biintetés pedig
nem hatdrozott idére szdlt, amelynek letelte utdn min-
den tovabbi nélkil vélasztott tisztségviselének kell te-
kintetni az elmarasztalt személyt.

Az eléviilésre vald hivatkozas sem helytdllo, hiszen
amig a jogellenes édllapot fenndll, addig a magatartas el-
évillése meg sem kezd8dhet.

Tehat mindaddig, amig az I. rendd felperes a sza-
bélyszertien lefolytatott vélasztis és beiktatds nélkiil
miikodik, a jogellenes allapot fenndll, és eléviilésrdl
ezért nem beszélhetiink.

Az 1. rendd felperes esetében tehat az egyhdzi torvé-
nyeknek megfelel kivanalom volt, hogy a lelkészi sta-
tuszat rendezze. Ehhez pedig sziikség volt a valasztasi
eljaras — és nem Ujravalasztasi eljards — lefolytatasara.
A rendelkezésre ll6 bizonyitékok alapjan pedig jogsze-
riien allapitotta meg a Fegyelmi Tandcs, hogy az L. rendi
felperes esetében nem a 2005. évi VII. Tv. 13., 14. §-dban
foglaltaknak megfeleléen jartak el.

E szabdlyok koziil kiemelést érdemel az, hogy a valasz-
tast és beiktatdst megel6z6en sziikséges a piispok va-
laszthatésagi nyilatkozatanak beszerzése, amely jelen
tigyben kétség kiviil elmaradt. Az esperes 2008. V. 15-i
meghatalmazdsa is ugy szolt, hogy a II. rendi felperes
a dijlevél-megéllapit6 gyiilekezeti kozgytlést levezesse,
és a piispoki jovahagyds és lelkészvalasztas engedélye-
zése utan a beiktatds eseményét elvégezze. A Fegyelmi
Tandcs ebbdl kovetkezéen megalapozottan roétta az I.
rendd felperes terhére, hogy szabdlyos Gjravalasztas és
beiktatas nélkiil végzett lelkészi szolgalatot.

A fegyelmi iratok kozott megtalalhaté volt az Otthon
hat6séagi bezaratasat elrendel6 5/15-10/2008. sz. koz-
igazgatasi hatdrozat, amely egyértelmten tartalmazta,



hogy milyen hidnyossdgok miatt nem miikodhet az in-
tézmény.

Ezt nem teszi meg nem torténtté az, hogy utébb a
kifogasolt korillményeket megsziintették. Az 1. rendd
felperesnek, mint az intézmény vezetéjének, a szabaly-
szeri mikodés biztositasarol folyamatosan gondos-
kodni kellett volna. Ennek elmulasztdsa fegyelmi vét-
ségként értékelendd.

A becsatolt birdsagi iratokbdl pedig megallapithaté
az is, hogy az I. rend{ felperes nem jogszertien gyako-
rolta a munkaltatdi jogokat. Az eléviilési id6n belill sziin-
tette meg az I. rendd felperes B.-né munkaviszonyat,
amelybdl kovetkez8en az alperesre jelentés 6sszegi fi-
zetési kotelezettség harult a Munkatigyi Birdsag
2.M.255/2009/8. szam itélete alapjan.

R. J. munkaviszonydnak megsziintetése is jogszertit-
lenill tortént, amit nem mddosit az sem, hogy a per elke-
riilése érdekében az L. rendd felperes egyezséget kotott
avolt dolgozéval. Azonban ez is fizetési kotelezettséget
rétt az egyhazkozségre.

A birésag allaspontja szerint mutatja a nem megfelel6
vezetési stilust az is, hogy a szeretetotthon egyik dolgo-
zéjat, amelynek a vezetdje I. rendd felperes volt, a II.
rendd felperes részesitette irdsbeli figyelmeztetésben
annak ellenére, hogy neki e dolgozéval kapcsolatban
semmiféle munkaltatdi joga nem volt.

A felperesek teljességgel megalapozatlanul hivatkoznak
arra, hogy canonica visitatio nem szokdasos eljaras. Nem
titkozik semmiféle el6irdsba az, hogy ha az egyhaz elol-
jaroi az egyhdzi torvényekben biztositott jogosultsdgaik-
kal, koztiik az ellendrzés jogaval is éIni kivannak. A 2005.
éviIV. Tv. 86. §. (2) bekezdés b. pontja a piispok felada-
tai kozt az ellendrzést is felsorolja. A fegyelmi eljaras
iratanyaga kozott rendelkezésre allt a canonica visita-
tiot kovetben készitett feljegyzés. Ebben kritikai meg-
allapitasok is taldlhatdk, azonban a megfogalmazéasuk
nem sértd, nem kifogasolhaté stilusu.

Az arra adott valasz, mind megfogalmazdsit, tartal-
mat, mind pedig keletkezésének mddjat illetéen erésen
kifogdsolhaté.

Tény az, hogy a sz6vegezést nem a felperesek végezték,
azonban a terhiikre rétt fegyelmi vétséget mindenkép-
pen kimeriti az, hogy ezen iromdnyhoz neviiket adtdk,
azt agy terjesztették fel, mint a presbitérium alldspont-
jat, holott ezt szabalyos presbitériumi tilésen nem tar-
gyaltak. Az sem vitathatd, hogy a beadvanyt az I. rendd
felperes kiilonb6z6 helyeken, tobbek kozott munkahe-
lyen, beosztottjaval is alairatta.

A 1L rendf felperes a canonica visitatiordl val6 tévol-
maraddsat el6zetesen nem jelentette. Ezt nem menti az
a hivatkozdsa, hogy kozeli hozzitartozdja betegsége
miatt el kellett utaznia. A tdvolmaraddsat a technika
mai korilményei kozott az eloljardjanak mindképpen
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jelezni tudta volna. Az indokolt eltdvozasa, ha elézete-
sen jelenti telefonon, e-mailen, faxon vagy egyéb mo-
don, lehetdséget adhatott volna a visitation részt vevék
szamadra arra is, hogy esetlegesen olyan masik id6pontot
jeloljenek ki, amikor valamennyi érintett jelen tud lenni.

A birésag allaspontja szerint az itélet 4. pontjdban meg-
fogalmazott fegyelmi vétség elkovetését a rendelkezésre
all6 bizonyitékok nem tdmasztjak ald. A tantuvalloma-
sokbdl az allapithaté meg, hogy a feliigyel6vel kapcso-
latos negativ megallapitast nem a felperesek, hanem az
egyik presbiter tette. Egyébként pedig a gytiléssel kap-
csolatban nem meriilt fel a felperesek semmilyen cse-
lekvésége, ami a presbitérium megosztottsagat célozta,
vagy eredményezte volna.

A birdsag allaspontja szerint tehat az itélet ezen pontja
megalapozatlan, kelléen nem bizonyitott és a felpere-
sek terhére ez nem roéhaté.

A fegyelmi hatdrozat 5. pontjaval kapcsolatosan a birdsag
megallapitotta, hogy a fegyelmi eljards soran meghall-
gatott tantik vallomasanak mérlegelése alapjan allapitot-
ta meg a Fegyelmi Tanacs a tényallast. Az egymadsnak
ellentmondé nyilatkozatokat a Fegyelmi Tanacs mér-
legelte, és e mérlegelése nem iratellenes és okszertitlen.
A birésag a bizonyitékok felillmérlegelésére nem jogo-
sult. Egyébként utal a biréség arra, hogy a Fegyelmi Ta-
nics mérlegelésének helyességét a targyaldson meg-
hallgatott lelkész tantivallomdsa is megerGsitette.

A megallapitott tényeket megfeleléen mindsitette a
Fegyelmi Tandcs fegyelmi vétségnek.

A fegyelmi hatdrozat 6. pontjaval kapcsolatosan pedig
tobb tanu allitotta azt, hogy a lelkészhazaspar erdsza-
kos vezetési stilust gyakorol. Tobb tant felperesek altal
sem cafolt el6addsa szerint megengedhetetlen, ersza-
kos médon igyekeztek minél tobb egyhazkozségi tagot
arra rabirni, hogy gyermekeiket az evangélikus iskolé-
ba irassdk. Ezzel kapcsolatosan az is elhangzott II. ren-
da felperes részérél, hogy aki ezt nem teszi, az az
életében sulyos kovetkezményekkel szamolhat.

Az ilyen fellépés a meggy6zés helyett megengedhe-
tetlen.

Megalapozott az a megéllapitas is, hogy a gyiilekeze-
ti tagok szama folyamatosan csokken, s a jelenlegi id6-
pontban megengedhetetleniil alacsony.

Megalapozott e megallapitas arra figyelemmel, hogy
az egyhdzkozség tagjainak sordban hany lelket vehetnek
szamitasba ahhoz képest, hogy mekkora az evangéli-
kus vallasti lakosok szdma.

A felperesek maguk sem vitattak, hogy az egyhdzkoz-
ségnek nincs gondnoka, szdmvevészéki elnoke és kan-
tora. Az MEE 2005. évi IV. Tv. 32. §-a pedig a gondnok
és a szamvev0Oszéki elnok valasztasat kotelezGen irja el6.
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Tény az, hogy a véalasztds elmaradasaért nem kizaré-
lag a felperesek mulasztdsa éllapithaté meg, a 2005. évi
IV. Tv. 25. valamint 27. §. (1) bekezdésében foglaltak
alapjan a sziikséges intézkedések szorgalmazdsa min-
denképp a feladatuk lett volna. Arra pedig semmilyen
adat nem meriilt fel, hogy a hidnyzé tisztségvisel6k
megvalasztasat barmilyen mdédon elésegitették volna.
Mis személy felelGsségének felmeriilése a felperesek
mulasztasat nem menti ki.

Nem felel meg az a felperesi hivatkozas sem, hogy
kiprédikalas nem tortént, vagy ha tortént is, az az el-
éviilési id6n kiviil volt.

M. P, II. rend felperes R. ]., G.-né nyilatkozatai ezen
megallapitast is aldtdmasztottak.

A 7.3. pont alatt rogzitetteket a birdsag éalldspontja
szerint a felperesek terhére felroni nem lehet. Az els6
mondatban foglaltakat ugyanis a fegyelmi hatdrozat 6.
pontjaban mar értékelték. A masodik mondat pedig II
rendi felperes magatartdsat mindsiti, csupan véleményt
tartalmaz, azonban ehhez semmilyen konkrét esemény
vagy magatartas leirdsa nem tarsul.

A birésag szerint tehat a hatdrozat ezen pontja nem
megalapozott.

A 7.4. pont alattiakat igazolja viszont az, hogy M.-né
maganéleti problémait az I. rend( felperes massal meg-
osztotta.

A bizonyitott magatartdsokat a fegyelmi hatdrozat jog-
szerlien mindsitette fegyelmi vétségnek.

A birdsag vizsgalta azt is, hogy a megallapitott kotele-
zettségszegésekkel aranyban dllt-e a Fegyelmi Tandcs
részérdl kiszabott fegyelmi biintetés.

Ennek kapcsan értékelni kellett azt, hogy mindkét
felperes terhére tobb és egyenként is némelyik igen su-
lyos fegyelmi vétségnek mindsiil.

Mérlegelte a bir6sag azt is, hogy a felperesek hossza

idén keresztiil tantsitottak a terhiikre réhaté magatar-
tast. Az L. rendd felperes esetében pedig értékelni kel-
lett azt is, hogy korabban tobb alkalommal is fegyelmi
eljaras ald vontdk, s az akkor kiszabott fegyelmi biinte-
tések a céljukat nem érték el.

A birdsag a rendelkezésre allé tanivallomasok alapjan
azt is megdllapitotta, hogy a felperesek és a gytiilekezet
jo része kozott olyan ellentét alakult ki, amely kizérja
azt, hogy a jovében megfelel$ bizalommal és békesség-
gel egymassal egyiitt tudjanak miikodni.

A koriilményeket helyesen mérlegelte a Fegyelmi Ta-
ndcs is, amikor a 2005. évi IX. Tv. 33. §-dban felsorolt
biintetések koziil az I. rendd felperes tekintetében a hi-
vatalvesztést, a II. rend felperessel szemben pedig az
elbocsatést alkalmazta.

A kiszabott biintetések ardnyban éllnak a megallapi-
tott fegyelmi vétségekkel még agy is, hogy a birésag két
ponttal kapcsolatban nem latta megalapozottnak a Fe-
gyelmi Tandcs hatdrozatat.

A birésag mindezekre tekintettel a felperesek keresetét
elutasitotta.

A felmeriilt koltségeket a 2005. évi IX. Tv. 84. §. (1) be-
kezdése alapjan az Orszagos Egyhdz viseli.

A fellebbezést e torvény 75. §. (2) és 84. §. (2) bekezdése
zdrja ki.

Budapest, 2010. februér 15.

dr. Perédi Gy6z6 s. k.
nem lelkészi bird

Mihdcsi Lajos s. k.
lelkészi biro

Oltérczyné dr. Beke Agnes s. k.
nem lelkészi bird,
a tandcs elndke
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EGYHAZKERULETEK KOZLEMENYEI

DELI EVANGELIKUS EGYHAZKERULET

Piispoki jelentés az egyhazkeriileti kozgytilésen
Dunadgjvaros, 2010. aprilis 23.
Tudunk-e tanulni kriziseinkbdl?

Amikor puispoki szolgdlatom immadr hetedik munka-
évérél készitek jelentés, nem szélhatok a ,nyugalom
esztendejérdl” Ellenkezbleg, meglehetdsen viharos volt
ez az id6szak, legaldbb is egyhazkeriiletiink néhany
gylilekezetében, ahol az évek alatt felgyiilemlett, rende-
zetlen kapcsolatok, fesziiltségek komoly valsiagokat
robbantottak ki. Ezek orvoslasa érdekében az egyhaz-
keriilet fegyelmi tandcsa tobb esetben is nehéz, fdjdal-
mas dontések meghozatalara kényszeriilt az elmult
6szon. Errdl a novemberi kozgytilésen méar beszamol-
tunk, és azéta is tobbszor adtunk korrekt tajékoztatast
a megfelel6 egyhdzi hirkozlé eszkozok segitségével
(honlap, Evangélikus Elet).

Fontos, hogy mindannyian tanuljunk ezekbél a ke-
serves eseményekbdl. Ennek érdekében szeretnék né-
hany megvalaszolandé teoldgiai és egyhazjogi kérdést
felvetni.

El6szor is emlékeztetek arra, hogy minden lelkész
szolgalatba allitasakor elhangoznak a kulcsok hatalma-
val val6 élésre felhatalmazé és kotelezd jézusi igék (Jn
20,21-23). Ez nem csak a blinok feloldozasardl szol,
hanem arrdl is, hogy amig nem tapasztalunk 8szinte
megbdandst és Gjrakezdési készséget, addig az tgyneve-
zett kotés is jogunk, s6t kotelességiink. Barmennyire is
nehéz és nem népszerd, de ilyen értelemben is élntink
kell egyhdzunkban a kulcsok hatalmaval. Jelképesen
szolva, eld kell venniink azt a kulcsot is, ami lezarhat
egy korszakot. Fel kell ismerniink, hogy valami, illetve
valaki uigy, ahogyan van, nem maradhat tovabb, mert
mérgezi, bomlasztja Krisztus testét, az egyhdzat.

Nekem személy szerint is fajdalmasak a silyos fe-
gyelmi dontések, hiszen legszebb szolgalatom, ha ordi-
nalhatok, ha lelkészeket szolgalatba éllithatok. De van-
nak esetek, amikor élni kellett a szolgélatbdl valé fel-
mentés kemény eszkozével, éppen az érintett gyiileke-
zetek és lelkészek érdekében. Tudom, ez utdbbiak
mindezt masként élték meg, de Oszintén remélem,
hogy ezekkel a 1épésekkel igazi tisztuldsi és gydgyuldsi
folyamat indult el egyhdzkeriiletiinkben.

Ugyanakkor pispokként, az egyhdzkeriilet lelkészi
vezetGjeként Gjra meg Gjra szembesiilnom kell a pasz-

tori és az egyhdzvezetdi felel6sség szinte feloldhatat-
lannak tlinég fesziiltségével. Sajnos, ezt a fesziiltséget
zsinatunk térvényalkotdi munkaja még tovabb fokozta,
amikor megsziintette a piispokoktdl fiiggetlen egyhaz-
keriileti birésagokat. Az 1j rend a fegyelmezés jogat és
kotelességét az egyhdazkeriileti fegyelmi tandcs hatds-
korébe helyezte, melynek csupan hédrom tagja van: az
egyhézkeriilet piispoke, feliigyelGje és tigyésze.

Kérdés, hogy ebben a helyzetben, amikor az egyhaz-
keriilet pasztordra egyhazjogilag is raterhelédik a fe-
gyelmezés, az itélkezés, kvazi birdi kotelezettsége,
mennyiben remélheté még Gszinte lelkigondozéi kap-
csolat a rank (is) bizott lelkészkollégakkal. Hogyan le-
gyen valaki bizalommal egy olyan lelkipasztor felé, akit
az elé tart, esetleg terhel$ vallomdsok arra kényszerite-
nek, hogy a lelkigondozéi beszélgetést kovetben, par
hét mulva immadr ,biréi talarba” atoltézve az tigyben
sulyosan elmarasztalé itéleteket hozzon?!

Tudom, hogy a torvényalkotok a lelkészi becsiilet-
szék egykor talidn j6l m(ikodd intézményének djraé-
lesztésével probaltdk megelézni, illetve enyhiteni ezt a
fesziiltséget. Ez a tiszteletremélté kisérlet azonban —
legalabbis a Déli Evangélikus Egyhézkeriiletben — ed-
dig nem igazdn tudta betdlteni remélt kiildetését.

Bar magam soha nem toltottem be esperesi tisztsé-
get, ugy vélem, hogy az egyhdzmegyék vezetSsége is
kiiszkodik ezzel a kissé tudathasaddsos dilemméval.
Miként nyerhetjiik el szolgatarsaink Gszinte bizalmat,
amikor egyidejtileg a szamon kéré ,felettes hatdsag”
szerepét is fel kell vallalnunk? Természetesen tudata-
ban vagyok annak, hogy a péasztor kezében a bot, amit
plispoki szolgélatom kezdetén, a békéscsabai nagytemp-
lomban szimbolikusan kézbe is vettem, nem szinhazi
kellék. A pasztorbot bizonyos esetben a hatarozott
terelés eszkoze kell, hogy legyen...

De hogyan tovabb? Néhany kitorési lehetéséget sze-
retnék réviden felvazolni ebbdl a csapdahelyzetbdl. Az
egyik ut, hogy valamiképpen megprébéljuk djraszer-
vezni az egyhazkeriileti birésagokat. Természetesen jél
tudom, hogy a tilméretezett struktiraba egyszer mar
belebuktunk, mert nem akadt elegendé szamu, hadra
foghat6 jogasz és lelkész kis egyhdzunkban...

Egy maésik lehet6ség olyan szupervizori haldzat ki-
épitése, amely élvezi lelkészi karunk bizalmat és leg-
alabb is részben éatvehetné a pasztori, lelkigondozéi
szolgalatot az egyhdzmegyei és egyhazkeriileti veze-
t6kt6l. Nagy kérdés, hogy erre van-e elegend$ anyagi
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forrasunk, valamint képzett, elkotelezett, alkalmas
szakembertink.

Tisztaban vagyok azzal, hogy veszélyes vizekre eve-
zek, mégis mérlegelésre javaslom: vajon nem lehetne-e
torvényes forméban ujragondolni ,az egyhazi kozér-
dekbél valé athelyezés” rosszemlékd intézményét?
Megkockéztatom, hogy a mar kirobbant, illetve jelen-
leg is robbandsig fesziilt krizisek tobbségét orvosolni
lehetne egy idében tortént dthelyezéssel, lelkészcseré-
vel. Tudom, ezzel egyarant csorbulhatnak lelkészeink
féltett jogai, valamint gyiilekezeteink szent autonémia-
ja. S6t, mi tobb: egyenesen felrémlik a diktatérikus egy-
hazvezetés kisértése. De az is biztos, hogy a jelenlegi
allapot fenntartdsa ugyancsak igen kockdzatos és ve-
szélyes a vezetOk és vezetettek, a lelkészek és a gyiileke-
zetek egészséges és harmonikus egylittmikodése
szempontjabol.

Ennek az dhitott harmoénidnak el6feltétele az egyhdzi
és vilagi vezetSk partneri, kooperacios készségének
erdsitése. Ezt kivanta el@segiteni a legutébbi bonyhadi
gyiilekezetvezetSi konferencidnk is ,Lelki hatalom -
evildgi bolcsesség” cimmel. Draga reformatori 6rok-
ségként valljuk a paritast, de Gjra meg tjra sziikséges a
paritas fogalmanak helyes értelmezése. Tomoren fogal-
mazva: a paritis mindenekel6tt nem a hatalom, hanem
a szolgalatok megosztasardl szol! Ahol nem igy van,
abba belepusztulhat a gytilekezet...

Csak ebben az esetben lehet igaz rank is Csermely
Péter professzor inspiralé vizidja: ,az egyiittmiikodék
szigetei képesek tartésan fennmaradni a nem egyiitt-
miikoddk tengerében is. Hasonloképpen, a tarsadalom
érték- és bizalomszigetei felbecsiilhetetlentil fontossa
valnak barmely valsigos iddszakban... Kiemelt a fele-
16ssége azoknak a csoportoknak is, amelyek értékeket
6riznek. Ennek egyik legfontosabb letéteményesei
manapsag az egyhazak...”

Végiil szeretném elkeriilni, hogy piispoki jelentésem
egyoldaldi, torzitottan sotét képet adjon egyhdzkeriile-
tink életérdl. Hala Istennek, az drnyak mellett béven
akadt fény is délen. Ha valaki atolvassa mellékelt szol-
galati naplémat, 6rommel fedezheti fel, hogy mennyi
haldra indité esemény részesei lehettiink az elmdlt 12
hénapban.

Nemcsak a krizisekbdl valé tanulds fontos, hanem az
is, hogy tudjunk racsodalkozni Isten naponként meg-
Ujuld, kreativ szeretetére, amellyel nemcsak megdrizte,
de sok helyiitt meg is Gjitotta, gazdagitotta egyhazke-
rilletink gytilekezeteit és intézményeit. Koszonet
mindazoknak, akik ebben az egyhdzépitésben hiiséges
munkatérsai kozos Urunknak.

Haldsan koszonom a harmonikus egytittmtikodést
kozvetlen munkatarsaimnak, elnoktidrsamnak, helyet-
tesemnek, a ptispoki hivatal dolgozdinak, valamint az
espereseknek, lelkészeknek és feliigyel6knek. Fedezziik
fol Gjra egyiitt: micsoda ajdndék, hogy nemcsak a j6

Pésztor nyajanak lehetiink tagjai, hanem 6 munkatar-
saivd is véalasztott minket.

Hissziik és reméljiik, hogy egy oly rég ahitott, szebb
jové kapujaban all hazénk és egyhdzunk népe 2010 ta-
vaszan. Legyen kozos munkaprogramunk az elmdalt va-
sarnap igehirdetési textusdnak elkotelezd, bétorito
utolsé verse: , Az elveszettet megkeresem, az eltévedtet
visszaterelem, a sériiltet bekotozom, a gyengét erdsitem,
a kovérre és erdsre vigydzok; ugy legeltetem dket, ahogy
kell” (Ez 34,16)

Piispéoki munkanaplo — fontosabb szolgdlatok
2009. dprilis — 2010. dprilis

2009. dprilis
24. Egyhézkeriileti kozgytlés, Totkomlos
24. Teleki napok, Telekgerendas

26. Canonica visitatio, Szarvas-Ujtemplom

Madjus

5-7.  Vezet6i kurzus, Neuendettelsau

9. Ovisolimpia megnyitasa, Alberti

12. LMK, Békéscsaba (Kelet-Nyugat-Békés)

13. Anti-diszkrimindcids konferencia, Budapest

15. Kertileti diakéniai munkatarsi taldlkozo, Szar-
vas

19. Orszagos lelkészkonferencia, Balatonszarszo

23. Keriileti missziéi nap, Kondoros

23. Hajdu Erzsébet esketése, Nagyszénds

25.  Konferencia Sztehlo Gabor emlékére, Buda-
hegyvidék

28. Ponicsan Erzsébet pardkusi vizsgaja, Puskin u.

28. »Mit tehet az egyhdz és az értelmiség a cigany-
sdgért’, Pannonhalma

30. Gyekiczky Janos lelkész temetése, Dedk tér

31. Ptinkosdi gyiilekezeti tinnep, Mez8berény I.

Junius

1. A 20. budapesti Bach-hét megnyitdsa. Dedk tér

6. Konferencia az egyhdzak finanszirozasardl,
Lipt6szentmiklds

18-20. Egyhazkeriileti lelkészcsaladok taldlkozéja,
Bonyhad

21. Canonica visitatio, Dunaegyhdza

25. Konfirmalt fiatalok tabora, Bonyhad

26. Csitari Boglarka esketése, Dedk tér

26. Grendorf Péter és Grendorf-Balogh Melinda
ordinicidja, Pestszentlérinc

27. LVSZ konferencia az egyhdzrdl és a tarsada-
lomrdél, EHE

29. Jubileumi istentisztelet, Fasori Evangélikus
Gimndzium

Jiilius

3. Hatdrnyitdsi megemlékezés, Sopron
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7. Abhitat, fé6rum, Kéntorképzé Intézet, Fét

8. EKME és misszioi konferencia, Piliscsaba

30. Rézmany Csaba unitdrius piispok temetése

Augusztus

2. Roma holokauszt emlékiinnep, Budapest

15. Diszpolgarra avatas, Nagytarcsa

15. Sziget fesztival, K6z6s Pont

20. Szent Istvan kirdly tinnepe, Bazilika

23. Pécsi Egyhdzmegye alapitasanak 1000. évfor-
duldja, Pécs

23. Vérosavaté tinnepség, Nagymanyok

24-26. Munkaévkezdd lelkészkonferencia, Balaton-
Szarszé

26. Egyhazak Vilagtandcsa KB-iilése, Genf

30. Blatniczky Janos szolgélatdért héalaadé isten-
tisztelet, Cinkota

30. Piinkdsdvéaré Eurdpa, okumenikus istentiszte-
let, Szeged

Szeptember

1-4. Svéd-magyar lelkészkonferencia, Balatonszar-
sz0

5. Szeretetotthon jubileumi tnnepsége, Kapos-
szekcs6

7. Hatarnyitdsi iinnep, Eisenstadt

12. Orszagos presbiteri talalkozo, Pestszentimre

18. EHE tanévnyitd istentisztelete

19. Regiondlis feliigyel6i taldlkozo, Bp. Deak tér

20.  Aldozati vasarnapi hédlaadas, Szarvas-Otemp-
lom

20. Feltjitott templom wjraszentelése, Csabacstid

25. Sztehlo-szobor avatds, Dedk tér

27. Teremtés heti T'V-istentisztelet, Zuglé

Oktober

1. Roma konferencia, Budapest

1. Reformécié hénapja — megnyitéd lnnepség
(MEOT)

3. FEBE jubileumi iinnepség, Budavér

3. Ahitat az Aranyalkony-otthonban, Rékospalota

3. Reményik szaval6verseny, Dedk tér

4. Halaado istentisztelet, Kispest

4. 20. évforduld, Fasori Evangélikus Gimnazium

5. LMK-iilés, Bonyhad

6. Bajor lelkészcsoport fogadasa, Puskin u.

9. Kilmisszidi kiallitas megnyitdja, Ev. Orszagos
Muzeum

10. Orszagos evangélizacié megnyitdja, Dedk tér

10. Templomfelujitasi halaadds, Hidas

11. Gyiilekezetlatogatas, MezGberény II.

17. Kertileti egyhdzzenei fesztival, Kiskéros

18. Reformacioi gélaest, Budapest

22-27. LVSZ tandcsiilés, Genf

31. Székacs Jzsef iskola névfelvétele, Oroshiza

31. Templomépitési jubileumi istentisztelet, Mez6-
hegyes

November

3. Canonica visitatio, Jozsefvaros

6. Igeszolgalat, 6vond taldlkozd, Nagytarcsa

6-7. Igeszolgdlat, feliigyel6i konferencia, Révfilop

10. Férum a lelkészi alkalmassagrél, EHE

12. Egyhdzmegyei elnokségek megbeszélése, Buda-
pest

13. Egyhazkeriileti kozgytlés, Cinkota

15. Szeretetvendégség, Békéscsaba-Jamina

17. LVSZ konferencia, Révfilop

18. El6adés az igehirdetésrél, VI. évf. konzulticio,
EHE

20. Tandri csendesnap, Fasori Gimndzium

20. Evangélikus bal, Gyula

22. Igeszolgalat, Gyula

29. Koczor Tamds iktatasa, Ferencvaros

30. Révfilop, iskolalelkészek konferencidja

December

1-2. Roma konferencia az Eurépai Parlamentben,
Briisszel

4. Nyugdijas lelkészek talédlkozdja, Budapest

5-6. Igeszolgélat, Apaca

8. Igeszolgélat, Luther Otthon

9. LMK, Zuglé

10. Taldlkozds Elie Wiesellel, Budapest

13. Halaado istentisztelet, Pesterzsébet

23. Igeszolgalat, orszagos iroda

25. Radids istentisztelet, Dedk tér

30. Igeszolgalat, Mandak kérus jubileumi tinnepsé-

gén, Obuda

2010. janudr

13. Pesti LMK, Puskin utca

17. Okumenikus imahét megnyité, Dedk tér

18. Emlékez§ istentisztelet, Dohdny utcai zsinagdga

21. Szenvedélybetegek klubjanak avatdsa, Szarvas-
Otemplom

21. Imaheti igeszolgdlat, Szarvas- Otemplom

22. Imabheti igeszolgélat, Bp. Kélvin tér

23. Gyiilekezeti fé6rum, Pécs

29. Térgyalas 6voda tigyben a rakoskeresztari gyii-
lekezeti és 6nkormanyzati vezet6kkel

Februdr

2. Megbeszélés egyhazmegyei elnokségekkel, Pus-
kin utca

10. Igeszolgalat, félévkezdé istentisztelet, EHE

11.  Eladés, EBBE, Ulléi ut

13. Evangélikus bél, Békéscsaba

14.  Igeszolgélat, Békéscsaba

18. Targyalds a szarvasi iskolakrél, Szarvas
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18. Halaadés Jantos Istvanné szolgdlataért, Oros-
héza

21. Fotokiallitas, Jozsefvaros

26. Igeszolgalat, Szélrdzsa el6taldlkozd, Oroshéza

28. Igeszolgalat, presbiteri iilés, Szarvas-Ujtemplom

Madrcius

4. Svéd lelkészdelegacio fogaddsa

5-6. Kertileti gyiilekezetvezet6i konferencia, Bonyhad

7. Latogatas a pestujhelyi gyiilekezetben

10. LMK el6adds, Harta

21. Bojti prédikacid, Neuendettelsau

23-24. Misszidi konzultacio, Piliscsaba

25. Boronte Mérta konyvbemutatéja, Rékosszent-
mihaly

27-28. Soltvadkerti Evangélikus Ovoda jubileumi {in-
nepsége

30. Dedk téri konfirmandus tabor, Csdkvar

Aprilis

1. Urvacsoris istentisztelet, orszagos iroda

11. Igeszolgalat és féorum, Rédkoskeresztir

16. Ovéné-talalkozé és presbiteri iilés, Tétkomlds

17. El6adés gyiilekezeti munkatarsképzé tanfolya-
mon, Piliscsaba

18. Aulich Lajos emlékmi megaldésa, Cinkota

23. Egyhdazkeriileti kozgytlés, Dunatjvaros

Gdncs Péter

Egyhazkeriileti feliigyel6i jelentés
Egyhazkeriileti kozgytilés — Dunatjvaros,
2010. aprilis 23.

Egyhazkeriileti feliigyel6i jelentésemet altalanos hely-
zetfelméréssel kell kezdenem, kiilonods tekintettel arra,
hogy egyhdazunk a magyar tarsadalom viszonyai kozott
él, és ezek a viszonyok most gyokeres valtozasok el6tt
allnak. Nekiink pedig biztos identitdssal bizonyitanunk
kell — Isten és ember el6tt —, hogy méltok vagyunk leg-
jobb lutherdnus hagyoményainkhoz.
— Meg kell teremteni a j6 rendet
— Meg kell er@siteni az egyhazi szerepeket:
— a lelkész legyen lelkész
— hiteles
— szolgalat-kész
— egész hetes (ne ,hat napig lathatatlan,
hetedik nap érthetetlen legyen”)
— gyiilekezettel é16
— az esperes legyen esperes
— tdjékozott — eligazité
— idében cselekvd
— lelkész — gondozé
— intézményeket feliigyeld
— a feliigyeld legyen feliigyeld
— jelenlévé

— szervez$ — tdmogaté — egyiittmiikods
— ellen6rzd — segit6
— a presbiter legyen presbiter
— gyiilekezetet képviseld
— eskiijéhez mélt6
— felel6s
Az egyhdazkeriilet elnoksége, jomagam villaltam, val-
lalom az elmondottakbdl ram harul6 feladatokat és
felel6sséget. Konkrétabban:
— fegyelmi ligyek jogszer( végig vitele
canonica visitatiok folytatésa
aktiv szerepvéllalds (pl. Szarvas)
— regiondlis feltigyel6i konferenciak folytatasa
lelkészek tdmogatasa
— fogaddorak
— az eredmények, a jov6 védelme — 6voddk, iskolak
Ne csindljunk magunknak konfliktusokat ott, ahol
nincs:
— nyugdijbamenetel
— részvétel lelkészi, feliigyel6i, presbiteri alkalmakon
— QGyiilekezetek 6sszevondsa — egymads kozotti kap-
csolata
Tédmogatdsok (szavazdsaim)
Gazdélkodas (0nrész, szakszer(i tervezés)

Egyhdzkeriileti feliigyeldi ldtogatdsok

2009. dprilis

24. Egyhazkeriileti kozgytilés — Tétkomlos

24. Telekgerendas — gytilekezeti latogatés

25. Budapest, Ulli u. 24. — Mevét konferencia

26. Szarvas-Ujtemplom — Canonica visitatio
Madjus

10. Kiskunhalas — gytilekezeti latogatds

23. Kondoros — egyhazkeriileti misszi6i nap

25. Budapest, Budahegyvidék — Sztehlo konferencia

Junius

13. Szarvas — Benka Gyula Ev. Altaldnos Iskola és
Ovoda tanévzéré, ballagés

21. Apostag, Dunaegyhdza — Canonica visitatio

21.  Kiskérés — egyhdzzenei fesztivdl el6készitd
megbeszélése

26. Budapest, Pestszentlérinc — Balogh Melinda és
Grendorf Péter ordinacidja

29. — jalius 1. Budapest, Fasor — 20 éves a Fasori Evan-
gélikus Gimnéazium és orszdgos evangélikus

pedagogustalalkozé
Augusztus
3. Bonyhdd — evangélikus kozépiskoldsok nyelvi-

és médiatibora
23. Pécs — 1000 éves a Pécsi Plispokség
23. Varosavaté tinnepség, Nagymanyok



24-26. Balatonszarszé — munkaévkezdé lelkészkonfe-

rencia

30. Budapest, Cinkota — Blatniczky Janos buicsiz-
tatdsa

Szeptember

5 Budapest, Cinkota — Vet6 Istvan iktatdsa

11. Budapest, Pestszentimre — az EPOT helysziné-
nek bejarasa

12. Budapest, Pestszentimre — Evangélikus presbi-
terek orszagos talalkozoéja

19. Budapest, Deak tér — regionalis feltigyel6i konfe-
rencia (Tolna-Baranyai és Pesti egyhdzmegye)

20. Szarvas-Otemplom — aldozati vasérnapi hdlaadas

20. Csabacsiid — feltjitott templom Ujraszentelése

25. Gy6r — Evangélikus gimnazistdk orszagos taldl-
kozéja

26. Kecskemét — regionalis feliigyel6i konferencia
(Kelet-Nyugat Békési, Bacs-Kiskuni egyhdzme-
gye)

Oktober

2. Szarvas — a MEE szlovak nyelvi szolgalataban
résztvevék tanacskozésa

3. A Cisillagszem{ tancegyiittes jétékonysagi estje
a szarvasi Otemplom feldjitasara

4. Budapest, Obuda — 100 éves a gyiilekezet

10. Orszéagos evangélizdcié megnyitdja, Dedk tér

10. Hidas — a feltjitott templomtorony megaldésa

11. Siklos — gyiilekezetlatogatds, szeretetvendégség

17. Kiskéros — egyhdzkeriileti egyhdzzenei fesztival

18. Soltvadkert — jubileumi {innepség az evangéli-
kus évodéban

31. Oroshdza — a Székécs év zarasa, Székacs Jézsef
nevét vette fel az iskola

31. MezG6hegyes — hatvan éves a templom

November

3. Budapest, Jozsefvaros — Canonica visitatio

6-8. Révfulop — orszagos feliigyel6i konferencia

12. Egyhdzmegyei elnokségek megbeszélése, Buda-
pest

13. Budapest, Cinkota — egyhazkeriileti kozgytilés

29. Budapest, Ferencvaros — Koczor Tamas beikta-
tdsa

30. Balatonszarsz6 — IT ilés

December

5. Szarvas-Otemplom — a feldjitds utani temp-

lomszentelés (221 éves volt)

2010. janudr

13. Pesti LMK, Puskin utca

20. Budapest, Puskin utca — kérhdzlelkészek talal-
kozédja
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29. Budapest, Rékoskeresztir — Targyalds évoda
tigyben a rakoskereszturi gyiilekezeti és 6nkor-
manyzati vezet6kkel

Februdr

2. Megbeszélés egyhdzmegyei elnokségekkel,
Puskin utca

9. Budapest, Ullgi u. 24. — evangélikus oktatasi
intézmények vezetSinek értekezlete

18. Szarvas — taldlkozés a varos vezetdivel: az Gj-

templomi iskola megsziintetése és a gimnazium
atvétele tigyében

18. Oroshdza — Jantos Istvanné igazgatdasszony
bucstztatasa

25. Balatonszarszé — IT kozgytilés

26. Székesfehérvar — Zsinat

28. Szarvas-Ujtemplom - gyiilekezetlatogatas,

presbiteri iilés

Marcius

5-6. Bonyhdd - gyiilekezetvezetdi konferencia

12. Soltvadkert — meseverseny az evangélikus 6vo-
daban

18. Sopron — csendesnap az evangélikus gimnazi-
umban

20. Budapest EHE, egyhdzkeriileti hitoktatéi talal-
kozé

28. Soltvadkert — 20 éves az evangélikus német
6voda

29. Szarvas — a Benka Gyula Evangélikus Altalinos

Iskola meglatogatésa a tiiz utan

Aprilis

11. Budapest, Rakoskeresztar — gyiilekezetlatogatas

16. Tétkomlés — dvodapedagdgus csendesnap és
taldlkozds a presbitériummal

18. Szarvas — 10 éves a Benka Gyula Evangélikus

Altalénos Iskola és Ovoda

19-20. Balatonszarszé — evangélikus oktatdsi intézmé-
nyek vezet6inek konferencidja

21. Budapest, Ulli u. 24. — kérhazlelkészek
talalkozoja

23. Dunadgjvaros — egyhdzkeriileti kozgytilés

Ezeken kiviil rendszeren részt veszek az orszdgos pres-
bitérium, a fegyelmi tanacs, a balatonszarszoi és révfii-
16pi oktatasi kozpontok, az Evangélikus Misszidi Koz-
pont igazgatétandcsainak munkajaban, az Evangélikus
Elet szerkesztébizottsaganak, a Dedk Téri Evangélikus
Gimndazium Iskolaalapitvianyéanak, a Sztehlo-, valamint
az Orszagos Nevelési és Oktatdsi Bizottsdg munkdja-
ban.

Radosné Lengyel Anna
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Személyi Valtozasok a Déli Evangélikus
Egyhazkeriiletben

Ordindcié

Grendorf Péter és Grendorf-Balogh Melinda — 2009.
junius 26. Pestszentl6rinc

Késziiliink a kévetkezd ordindcidokra:

Unyi Aniké — 2010. julius 10. Mohdcs
Ribdrsziki Akos — 2010. augusztus 14. Kondoros
Vladika Zsdfia — 2010. augusztus 28. Pécs

Pardkusi alkalmassdgi vizsga

Ponicsdn Erzsébet — 2009. majus 28. Déli Evangélikus
Egyhazkeriilet Piispoki Hivatala

Hdzassdgkotés

Dr. Hajdu Erzsébet Ilona lelkészné 2009. majus 23-an
Sdrkozi Daniellel,

Csitdri Boglarka Flora gyiilekezeti munkatars 2009.
majus 23-dn Horvdth Mdtéval,

Szabo B. Andrds lelkész 2009. szeptember 5-én Péter-
fia Zsuzsa Mdridval,

Vladika Zsdfia teolégus hallgaté 2010. marcius 27-én
Kun Zoltdnnal,

Ponicsdn Erzsébet lelkészné 2010. junius 12-én Szabé
Péterrel hazassagot kotott.

Gyermeksziiletés

Fiiller Mihdly lelkész és felesége, Szolnoki Timea 6t6-
dik gyermeke, Mihdly, 2009. junius 29-én,

Makoviczky Gyula lelkész és felesége, Lischka Zsdfia
els6 gyermeke, Mdtyds, 2010. majus 3-4n jott vilagra.

Nyugdijazds

Blatniczky Jdnos 2007. december 30-i nyugdijba vonu-
lasat kovetSen helyettes lelkészként 2009. szeptem-
ber 1-ig Cinkotén,

Kendeh Gydérgy 2007. december 30-i nyugdijba vonula-
sat kovetden helyettes lelkészként 2010. majus 30-ig
Angyalf6ldon szolgalt.

Haldleset

Gyekiczky Janos ny. lelkész 2009. majus 6-4dn, 84 éves
koréban,

Gdncs Aladdr ny. lelkész, orgonista 2009. december
17-én, 84 éves kordban,

Dr. Frenkl Robert, korabbi kertileti feliigyelénk 2010.
februdr 5-én, 74 éves koraban,

Vértesy Rudolf ny. lelkész 2010. februdr 27-én, 81 éves
koraban hunyt el.

Megvdlasztds, iktatds

Vet Istvan pardkus lelkész 2009. szeptember 5-én
Cinkotdn,

Koczor Tamds pardkus lelkész 2009. november 29-én a
Budapest-ferencvarosi gyiilekezetben,

Molndr Ivin pardkus lelkész 2010. majus 22-én Duna-
foldvaron lett beiktatva.

Laczi Roland lelkészt 2010. junius 20-an a Szarvas-gj-
templomi gyiilekezet,

Ponicsdn Erzsébet lelkészt 2010. junius 27-én a rakos-
palotai gyiilekezet megvalasztotta.

Helyettes lelkészi, beosztott lelkészi megbizdsok

Ponicsdn Erzsébet 2009. julius 1-t6l visszavonasig a Bu-
dapest-Rékospalotai Evangélikus Egyhazkozségben
és szeretetotthonban beosztott lelkészi szolgélatra.

Pelikdan Andrds 2009. julius 1-t6l visszavondsig a Buda-
pest-Fasori Egyhdazkozségben beosztott lelkészi szol-
galatra.

Kopf Andrds 2009. julius 1-t61 2010. jalius 30-ig a Székacs
Jozsef Evangélikus Altalanos Iskola és Gimnazium
iskolalelkészi szolgalatra.

Koczorné Heinemann Ildiké 20009. julius 1-t6l visszavo-
nésig kérhazlelkészi szolgalatra.

Dr. Sdrkozy-Hajdii Erzsébet 2009. jalius 1-t6l 2010. ja-
nius 30-ig nagyszénasi, kondorosi, tétkomldsi kise-
git6 lelkész szolgdlatra, majd sajat kérésére rendelke-
zési dllomdnyba keriilt 2010. majus 15-tel.

Csonka Zsuzsanna 2009. jilius 1-t8l visszavondasig
Ambroézfalva-Csanddalbeti-Pitvaros gyiilekezetekben
helyettes lelkészi szolgélatra.

Monus Gyorgyi 2009. augusztus 1-t6l visszavondsig
komléi lelkészi szolgalata mellett a Pécsi Egyetemi
Gylilekezet épitésére.

Grendorf-Balogh Melinda 2009. augusztus 1-t6l 2010.
junius 30-ig a Dedk Téri Evangélikus Egyhazkozség-
be beosztott lelkészként és az orszdgos iroda ifjusagi
osztélydra, majd 2010. jdlius 1-t6l az ifjusagi osztaly
alkalmazasaba keriilt.

Grendorf Péter 2009. augusztus 1-t61 2010. julius 31-ig
a Rékoskereszturi Evangélikus Egyhazkozségbe be-
osztott lelkészként, majd 2010. augusztus 1-t61 2011.
janius 30-ig az angyalfoldi gyiilekezetbe helyettes
lelkészi szolgélatra.

Péter Attila 2009. augusztus 1-t8l visszavonasig a Bé-
késcsabai Evangélikus Egyhazkozségbe helyettes lel-
készként.

Péterné Benedek Agnes 2009. augusztus 1-t8] visszavo-
nésig a Békéscsabai Evangélikus Gimnazium, Mavé-
szeti Szakkozépiskola, Kollégium és Alapfoki Miivé-
szetoktatasi Intézmény iskolalelkészi szolgdlatra.

Cselovszky Ferenc 2009. augusztus 15-t61 2010. augusz-



tus 15-ig a Dedk Téri Evangélikus Gimnazium isko-
lalelkészi szolgélatra.

Gazdag Zsuzsanna 2009. szeptember 1-t6l visszavond-
sig a Toétkomldsi Evangélikus Egyhazkozségben és
szeretetotthonban beosztott lelkészként.

Kulcsdr Zsuzsanna 2009. szeptember 1-t6] hatarozat-
lan id6re kérhazlelkészi szolgalatra.

Aklanné Balogh Eva 2009. szeptember 1-t61 2010. jini-
us 30-ig a Budapest-Fasori Evangélikus Gimnazium
iskolalelkészi szolgalatara.

Bdcsiné Vilmos Andrea 2009. november 3-t6]l 2011.
junius 30-ig Dunaegyhéza-Apostag Tarsult Evangé-
likus Egyhazkozségekben helyettes lelkészi szolga-
latra.

Zdtonyi Jdnos 2010. februar 28-t6l visszavondsig a
Szarvas-Ujtemplomi Evangélikus Egyhazkozségbe
helyettes lelkészként.

Liptdkné Gajddcs Mdria 2010. jalius 1-t6l 2011. janius
30-ig telekgerendasi és fél allasban betoltott korhdz-
lelkészi szolgdlata mellett a Gerendds-Csorvasi Tar-
sult Egyhazkozségbe helyettes lelkészként.

Csepregi Andrds 2010. augusztus 1-t6l a Budapest-Fa-
sori Evangélikus Gimnazium iskolalelkészi szolgala-
tara.

Rozs-Nagy Szilvia 2010. augusztus 16-t6l folytatja az
iskolalelkészi szolgalatat a Dedk Téri Evangélikus
Gimndaziumban.

Egyéb

Lukovits Eszter 2009. julius 21-ével korhazlelkészi szol-
gélatardl lemondott.

Gydri Tamds 2009. julius 22-ével a Budapest-Fasori
Evangélikus Gimnéazium iskolalelkészi szolgalatardl
lemondott és rendelkezési dllomanyba kertiilt.

Németh Mihdly 2009. jilius 31-ével békéscsabai paréd-
kus lelkészi szolgalatarél lemondott, az Eszaki Egy-
hazkeriiletben, Maglédon folytatja szolgalatat.

Schaller Bernadett 2009. augusztus 1-t6l sziilési sza-
badsdg utdn visszadllt a szolgdlatba a Nagymanyok-
Véraljai Evangélikus Egyhazkozségben.

Bdtovszky Gdbor 2009. augusztus 31-t6l rdkospalotai
lelkészi alldsabol fel lett fliggesztve a fegyelmi tandcs
1/3/2009 hatarozata alapjan.

Bdcsi Janos 2009. szeptember 29-t8l lelkészi allasabdl
fel lett fiiggesztve a fegyelmi tanacs 3/2/2009. szamud
hatérozata alapjan.

Deme Zoltdn és Deméné Gede Erika 2009. november
1-t6] lelkészi allasabdl fel lett fiiggesztve a fegyelmi
tandcs 4/4/2009. szamu hatdrozata alapjan.

Fiizesi Kornél és Fiizesi Judit 2010. marcius 1-t6l sajat
kéréstikre rendelkezési dlloményba keriiletek.

Horvdth-Csitdri Bogldrka gyiilekezeti munkatars tol-
nanémedi, tamdsi és kornyéke evangélikus gyiileke-
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zetekben végzett kétéves szolgdlatat befejezte 2010.
julius 1-ével.

Varsdnyi Ferenc 2010. junius 30-al befejezte pardkus
lelkészi szolgalatat Pécsett, 2010. julius 1-ével az
északi keriiletben, Dunaharasztiban folytatja szolga-
latat.

Smidéliusz Andrds 2010. jalius 31-ével befejezte piis-
poki titkari szolgalatat a Déli Egyhdzkeriiletben és a
Nyugati Egyhdzkeriiletben, Kajarpécen folytatja lel-
készi szolgalatat. A piispoki titkédri teendSket 2010.
julius 1-t8] Wiszkidenszky Andras latja el.

A Déli Evangélikus Egyhazkeriilet Fegyelmi
Tandacséanak itélete

Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Déli Egyhazkeriilet
Fegyelmi Tandcsa MEE 2005. évi IX. tv. 8.§-dban el6irt
kotelezettsége alapjan 3/5/2009. szdmon meghozott ité-
letét a felek névszerinti megjelolésének mellGzésével,
az ligy lényeges tartalmi elemei kozlésével az egyhdz
hivatalos lapjaban az alabbi tartalommal teszi kozzé:

A Fegyelmi Tandcs megallapitotta, hogy a panaszlott a
Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz 2005. évi IX. tv. 32.
§ c. és e. pontjaiban szabdlyozott fegyelmi vétségeket
elkovette, ezért a 2005. évi IX. 33. § (1) bek. f. és 34. §
(1) bek. f. pontjai alapjan a szolgdlati jogviszonybodl
elbocsétotta. Igy a panaszlott alkalmazésa a ... Evangé-
likus Egyhazkozségben megsziint, rendelkezési dllo-
ményba keriilt.

A itélettel szemben fellebbezésnek helye nincs, torvény-
sértésre hivatkozassal azonban ezen itélet kézhezvéte-
1ét6l szamitott 15 napon beliill a Magyarorszagi Evan-
gélikus Egyhaz Birésigdhoz (Budapest, Ulli u. 24.)
fordulhat.

INDOKOLAS:

A panaszlott a ... Egyhazkozségben pardkus lelkészként
szolgdlt.

... Evangélikus Egyhdzmegye esperese ... piispok
urhoz irott levelében jelezte, hogy a ... Evangélikus
Egyhazkozségben olyan pénziigyi problémak meriiltek
fel, amelyek szerinte indokolttd teszik a fegyelmi eljaras
meginditasat.

.. a ... Evangélikus Egyhazkeriilet piispoke kérte a
Fegyelmi Tandcsot, hogy a fentiekre tekintettel ... ellen
eljarast inditson.

A Fegyelmi Tandcs eljardsa sordn meghallgatta a pa-
naszlottat, az egyhazkozség volt feliigyel6jét, valamint
a ... Evangélikus Egyhdzmegye szdmvev4székének el-
nokét és pénztarosat.
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A Fegyelmi Tanacs tényként fogadta el:
2008. évben a panaszlott terhére 1.282.026 Ft hiany
allapithaté meg.

A 2007. évet utélag sem lehetett lezarni mivel ez év-
ben semmilyen bizonylat nem all rendelkezésre. 2008.
év sem lett lezarva a bizonylatok nagymértékd hidnya
miatt.

A Fegyelmi Tandcs megallapitotta, hogy 2007. és
2008. évben az MEE 2000. évi I. tv.-ében el6irt zarszam-
adasi és koltségvetés készitési kotelezettségének az
egyhdzkozség nem tett eleget, ugyancsak nem késziilt
el a 2009. évi koltségvetés.

Az egyhazkozségben 2007. évben egydltalin nem
tartottak presbitériumi iilést, valamint a szamvev6szék
sem végezte 2007. évtbl kezdddben feladatat.

Az egyhazkozség pénztarosa feladatait teljesen sza-
bélytalanul, mind az egyhdzi, mind a vildgi torvények
megszegésével végezte.

A Fegyelmi Tandcs megéallapitotta, hogy a panaszlott
megsértette az egyhdz haztartdsardl szo6lé 2000. évi 1.
tv. 4.§-aban és 14. §-aban, valamint a 2005. évi IV. tv.
27. és 29. §-aban foglaltakat és igy a fegyelmi vétséget
elkovetette.

A Fegyelmi Tandcs mérlegelés utdn a rendelkez6 rész-
ben megszabott fegyelmi biintetést taldlta az elkovetés
sulyaval ardnyban éllonak.

A szolgélati jogviszonybdl val6 elbocsatas fegyelmi
biintetés alapjan a panaszlottnak a ... Evangélikus Egy-
hazkozségben torténd alkalmazdsa jelen itélet jogerdre
emelkedésének a napjan sziinik meg. Ett6l a naptdl
kezdve a panaszlott rendelkezési allomanyba keriil és
nyilik lehetsége mas gyiilekezetnél lelkészi szolgalati
jogviszonyba allni.

A fellebbezéssel és a birésagi tt igénybevételével kap-
csolatosan a MEE 2005. évi IX. tv. 27. § (4) bekezdése,
valamint 79.§ (2) bekezdése rendelkezik.

ESZAKI EVANGELIKUS EGYHAZKERULET

Piispoki kozgytilési jelentés
Miskolc, 2010. aprilis 23.

A héten emlékeztiink meg Philip Melanchthon haldla-
nak 450. évforduldjardl. Egyhazunk sokdig névadénak
szamité hitvalldsanak, az Agostai hitvallisnak a szerzé-
je a maga hatalmas életmtivével ma is példaként allhat
el6ttiink. Jelentésem els6 felében az 6 sokirdnyd tevé-
kenységére oly modon utalok, hogy egyhdzkeriiletiink
2009-es életének legfontosabb eseményeit életmiive
csomopontjaihoz rendelem.

Az ige hirdetése és a szentségek kiszolgdltatdsa
Melanchthon — bar nem felavatott lelkészként, hanem,
mai széval, vilagi teolégusként — mindenekelStt a
Szentirds lizenetét értelmezte és adta tovabb. Alighogy
a wittenbergi egyetemre érkezett, magyarazni kezdte
Pél apostol leveleit, majd Loci communes cimi alapve-
t6 iratdban a bibliai tanitds lényegét foglalta Ossze. Az
altala megfogalmazott Agostai hitvallas hires VIL. cik-
kelyében pedig az egyhaz létét az igéhez és a szentsé-
gekhez koti: ,Ecclesia est congregatio sanctorum, in
qua evangelium pure docetur et recte administrantur
sacramenta” Az ige tiszta hirdetése és a szentségek ki-
szolgaltatasa jelenti mai szolgalatunk szivét is. Sem az
egyhdzi adminisztracid, sem gazdalkodas, sem barmi-
lyen épitkezés vagy mégoly sziikséges és leleményes fa-
radozas nem léphet annak helyébe. Igy adok halat Is-
tennek azért, hogy 2009-ben is hirdethettiik az igét és
adhattuk a szentségeket egyhdzkeriiletiink 86 gyiilekeze-
tében és szamos intézményében. A ,pure” és a ,recte”
szavak a vezetdk felel6sségi korét is kijel6lik: Srizniink
kell a tanitas tisztasigat és az egyhazi cselekmények jo
rendjét. Egyebek mellett a — tavaly névekvé mértékben
lezajlott — vizitaciok jelentik mindezek kereteit. (Ebben
az Osszefliggésben emlitem meg, hogy ahol az esperesi
ellendrzés 1ényeges hianyossdgokat tarnak fel, ott piis-
poki vizitdcidra is sor keriilhet, illetve hogy idén kez-
detét veszi az esperesi gyiilekezetek vizitalasa.)

Képzés

Melanchthont ,praeceptor Germaniae”-nak, Német-
orszag tanitéjanak nevezték. Akkor vagyunk hozza
htiek, ha a tanitdst, a képzést a magunk egyhazaban is
kiemelt feladatnak tekintjiikk, nemcsak az 6vodatdl az
egyetemig, hanem a ,life long leraning” jegyében” is. A
rendszervaltast koveté mintegy tizenot év az intézmé-
nyek Gjrainditasdnak és alapitdsanak korszaka volt. A ko-
vetkez6 masfél évtized — amelyben mar benne vagyunk
— a rendszerezésnek, a mélyitésnek és a mindségbizto-
sitdasanak jegyében kell eltelnie. Ide sorolom a lelkész-
képzést és tovabbképzést, a pedagdgusok, diakonai mun-
kasok és kiilon hangsullyal a presbiterek képzését. 2009-
ben — egy kivételével — valamennyi LMK-ban jarhattam,
feliigyeltem az OLMK munkgjat, részt vettem a gyiile-
kezeti munkatarsképzé tobb alkalmadn, illetve 6sszefog-
tam az egyetemi lelkészek tevékenységét.

Hit, kultira, kozélet

»Egyik keziinkben Szent Pal, a mésikban Homérosz” —
fogalmazott szemléletesen Melanchthon 1518-as wit-
tenbergi székfoglaldjaban. Ma is valljuk a hit és a m{-
vészet, a kultdra harmonidjat, illetve a keresztyénség és
a kozélet Osszeférését. A magam szolgalatdbol csak
utalok azokra a — mellékletben olvashaté — el6adésok-



ra, publikicidkra és kozéleti tevékenységre, amelyet
nem az igeszolgdlat helyett, hanem annak kovetkezmé-
nyeként igyekeztem becsiilettel elvégezni. Szeretném,
ha egyhazkertiletiink minden gyiilekezetére és intéz-
ményére jellemz lenne a bezarkézas helyett a nyitott-
sag, a provincializmus helyett a mai vilaggal valé érint-
kezés készsége. Ebben az Osszefiiggésben fejezem ki
reményemet, hogy az idei parlamenti valasztasok ered-
ményeként orszagunkat egy tisztességes, a korrupciot
megfékez6 kormany fogja iranyitani, amely az egyha-
zakat partnernek tekinti. Ellene vagyok annak, ha egy
kormény diszkriminativ médon béanik az egyhazakkal
és azok intézményeivel (amint erre az elmult nyolc év-
ben szdmos példat lattunk), de annak is, ha a hatalom
mintegy tenyerébdl akarja etetni az egyhdzakat. Sem az
esélyegyenlStlenségnek, sem a paternalizmusnak nincs
helye az egyhdzpolitikdban. Az egyhaz oldalardl nézve
pedig megkiilonboztetend6nek tartom a politikai ke-
resztyénséget a kozéleti keresztyénségtdl. Az el6bbi tii-
relmetleniil diktdlni akar, az utébbi az egyiittgondolko-
dast kindlja fel, és tirelmesen meghivast kozvetit.
Tobbszor kifejtettem mar véleményemet, hogy sem a
tlirelmetlen kirekesztés — Gigy, mint a rasszizmus és an-
tiszemitizmus barmilyen formdja —, sem az Gjpogéany-
sdg nem egyeztethetd Ossze a keresztyénséggel. E kér-
déskor lezarasaként utalok arra, miként magyardzza
Luther a Kiskatéban (majd részletesebben a Nagykaté-
ban) a Miatyankot. A negyedik kérésnek — ,a mi min-
dennapi kenyeriinket add meg nekiink ma” — manapsag
kett8s aktualitdsa van. Egyrészt latnunk kell az orszagunk
észak-keleti régiojidban (vagyis egyhdzkeriiletiinkben!)
killénosen is tapasztalhaté szocidlis nyomort. A masik:
a Miatydnknak ez a mondata lesz az Evangélikus Vildg-
szovetség juliusi stuttgarti nagygytilésének mottéja.
Nos, Luther, mint tudjuk, az anyagi javak mellett min-
dennapi kenyérnek tekinti a tisztességes és hiiséges fel-
sGbbséget, a j6 kormanyzatot, a kozrendet, a becsiiletet
és a megbizhat6 szomszédokat. Ez utdbbit szeretném
kiterjeszteni dllamjogi értelemben is.

»Egyik keziinkben Szent Pdl, a mésikban Homérosz”
— ezzel az idézettel kezdtem ezt a harmadik blokkot.
Ugy lehetiink hitelesek ebben a ,kétkezes” szolgalat-
ban, ha azért nem felejtjiik el Erasmus szavat sem, aki a
reneszansztol — ma taldn igy mondhatndnk: a moder-
nitastél — megszédiilt kortarsait igy inti: ,Olyannyira
szeretitek Cicerdt, hogy elfelejtitek Krisztus szeretetét.
Nem Krisztus szive dobog bennetek”

E hirom, Melanchthon életmiivéhez is kapcsol6do
gondolatkor utdn az idén elsé esetben osszeallitott Egy-
hdzkeriileti krénika segitségével immar képes forma-
ban szeretném jelentésemet 6sszefoglalni.

1. Egyhdzkeriilet
a. kozgylés
b. missziéi nap

Evangélikus K6zlony

c. pedagégustalalkozo
d. sportnap
e. lelkésztaldlkoz6
f. nyugdijas lelkésztalalkozo
g. 6zvegy papnék taldlkozdja
h. orvostalalkozé
2. Egyhdzmegyék
a. Borsod-Heves
b. Budai
c. Dél-Pesti
d. Eszak-Pesti
e. Hajda-Szabolcs
f. Nogradi
3. Médidval kapcsolatos események
4. Okumenikus kapcsolatok
5. Kiilkapcsolatok
6. Diakéniai Intézmények
7. Oktatdsi intézmények
8. Egyéb szolgdlatok

E rendhagyd beszamold végén megkdszonom az egy-
hazkeriilet bizalmat. K6szoném munkatarsaim aldo-
zatkész szolgalatat. Kérem jelentésem elfogadasat.

Dr. Fabiny Tamds

Dr. Fabiny Tamds piispok programja — 2009

Janudr
7. Ujévi koszontés a munkatérsaknak az Ulléi tton
8. Liturgiai bizottsagi tilésén részvétel
Steinbach Jozsef reformatus piispokkel tanacs-
kozas
9. Gazdasagi megbeszélés Végh Szabolccsal, Ben-

czur Laszléval

12. Fogadénap: Gryllus Déniel; Bozorady Andras
és Herpay Gabor; Kéhati Déra; Platthy Ivan;
Koren Andras és Péter
Televizids felvétel — Nagy Laszl6val

13. Latogatés Foton az Okumenikus Iskoldban
Megbeszélés a Lidl halézat vezetdivel és Préhle
Gergely orszagos feliigyelGvel

14. A Budai Egyhdazmegye LMK {ilése keriiletiink
székhazaban. El6adas Pal apostolrdl
Megbeszélés Szeverényi Janossal

15. Az Evangélikus Hittudomanyi Egyetemen vizs-
gaztatas
Sztehlo bizottsagi iilésen részvétel
Pispoki tandcson részvétel
Megbeszélés dr. Kordnyi Andréssal

16. Munkatérsi megbeszélés
17. Albertiban lelkészekkel diszn6vagas
18. Igehirdetdi szolgalat az Okumenikus imahét al-

kalmabdl a Budai Gorog-katolikus Templom-
ban; részvétel a Bazilikiban az orszdgos meg-
nyitén



19.
20.
21.

22.

23.

24.
26.
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Latogatds Miskolcon a Kossuth Gimnéaziumban
MARB iilésen részvétel

Fogadénap: Gazdag Zsuzsa; Hokker Zsolt;
Horvath-Hegyi Olivér; Vértesaljai Laszl6
Megbeszélés a Who is who képviselGjével
Okumenikus imaheti szolgalat: Jézus Szive
templom

Vizsgaztatds az Evangélikus Hittudomaényi
Egyetemen

Beszélgetés dr. Herjeczki Kornéllal, a Harmat
Kiad¢ igazgatéjaval

Fogadénap: Geréfiné dr. Brebovszky Eva; dr.
Csepregi Zoltan rektor

Matrahaza: MEVISZ csaladi tabor

Eszaki Egyhdzkeriilet sitidbora Olaszorszdgban
7 nap (Minden este dhitat-szolgélat)

Februdr

2.
3.

10.

12.

13.
14.

15.

16.

17.

18.

19.

Orszagos presbiteri iilésen részvétel
Munkatarsi megbeszélés

Fogadénap: Czenthe Miklds és Kertész Botond,
Srna Zoltan

Osztrak piispoki delegacié két napos latogata-
sa. Keriiletink székhaza adott otthont a meg-
beszéléseknek. Referatum: Sztehlo Gébor, a
gyermekmentd

Osztrak delegacié

Matos Katalin képzémivésszel megbeszélés.
Szebik Imre 70. és Fabiny Tamas 50. sziiletés-
napi koszontése

Fogadénap: Nagy Laszl6; dr. Mekis Viktdria és
Csorba Gabor; Hesz Erzsébet

Megbeszélés Boncsérné Pecsenye Annaékkal
Médiaszemindrium az Evangélikus Hittudoma-
nyi Egyetemen

Egyeztetés a Fébével; eléadas Jozsa Martonrél
az EBBE-ben

Zsinati ilés

Fazekas Ldaszl6 reformatus piispok szentelésén
Komadromban; részvétel és koszontés az aszdédi
gimnéazium béljan

A Didsgy6r-Vasgyari Evangélikus Egyhazkoz-
ség tinnepi istentiszteletén igehirdetdi szolgalat
Megbeszélés Soproni Gyulaval

Cselovszkyné dr. Tarr Klaraval kiiligyi megbe-
szélés

Megyei Elnokségek Tanacsanak iilése székha-
zunkban

Réadids és televizids istentiszteletek el6készitd
megbeszélése székhdzunkban

Piispoki tandcson részvétel

Egyeztetés Zaszkaliczky Zsuzsaval

OLMK iilésen részvétel

MAB iilésen részvétel

Aszodi latogatas

Nyiregyhdazi szolgélat: konyvbemutaté a f6isko-
lan

20. Szlovékiai szolgélati at: el6adas egyhaztorténe-
ti konferencian Popradon

21. Holger Manke és Lackner Eszter esketésén szol-
galat

23. Térgyalas dr. Fiilop Sandor ombudsmannal és
dr. Patay Géza tuigyvéddel

24. Fogadénap: Richly Zsolt; Kadlecsik Zoltan

25. Fogaddnap: Kondor Csilla; Lukdcs Andras; Zay
Balazs; Malik Péter és Gy6rfi Eszter
El6adés az egyhazi stratégiarél az EHE-n

26. Fogadé6nap: Kérmendy Petra; Banffy Miklos jo-
hannita kommendator
Keresztel6i szolgalat megbeszélése
Uj evangélikus templomok cimt kényv bemuta-
téjan részvétel a budahegyvidéki gyiilekezet
templomdban, kerekasztal-beszélgetés vezetése.

27. Ebéd Walter Taylor (TLS-Columbus, OH) pro-
fesszorral az EHE-n
Ahitat és eléadas Piliscsaban a gyiilekezeti
munkatdrsképzén

Marcius

1. Budagyongyén és a Budavarban igehirdetdi
szolgalat

2. OLMK tilés székhdzunkban

3. Esperesi kollégiumon részvétel — Székesfehérvar

4. Plspoki tandcson részvétel
Szthelo bizottsag iilése

5. EHE-n részvétel Hans Kratzert varosmisszioi
eldadasan
Kertileti orvostalalkozé székhazunkban

6. Erdékertes tigyében megbeszélés a hivatalban
Fogaddnap: Tomka Janos

7-10. A VELKD egyhdzvezetd konferencidjan a né-
metorszagi Gustrowban

11. Erdékertes tigyében megbeszélés a hivatalban
Credo megbeszélés
Fogadoénap: Helfrich Péter

17. Fogaddnap: Zay Baldzs; Simon Viktéria
Gyapay Gabor temetésén részvétel

18. Piliscsaba egyhazmisszidi stratégia megbeszélés

19. Fogaddson részvétel az Indonéz Nagykovetségen

20. Megbeszélés Kramer Gyorgy esperessel
Radi6 felvétel a Lélektdl 1élekig mitisorba

21. A debreceni Modem galéria kiallitdsan megnyi-
té beszéd

22. Szentendrén tinnepi istentiszteleten igehirdet8i
szolgalat és a gytiilekezeti kozgytlésen részvétel.
Délutén szeretetvendégségen el6adés Pél apos-
tolrdl

23. Aszédon latogatas és megbeszélés. Ahitat.

24. Fogadénap: Bakay Beatrix; Jorsits Attila; Kon-

dor Csilla; Kulcsar Zsuzsa; Békés Tamas



25.

26.

27.

29.
30.

31.

Aprilis
1.

10.
12.

14.
15.

16.

17.

18.
19.
20.
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Kertiletiink nyugdijas lelkészeinek talalkozoja
székhazunkban

MAB latogaté bizottsdg tagjaként a Zsidd
Egyetemen. Kerekasztal-beszélgetés az Eghajlat
Kiad6éban hasvétrél (Maria Radio)

Fogadénap: Kope Lidia; Németh Mihdly; Si-
megi Noémi (Heti Vélasz)

Szolgélat a lucfalvi gyiilekezetben

Az LVSZ 25. évforduldja alkalmébdl tervezett
talalkoz6 el6készité megbeszélése keriiletiink
székhazaban

MET {ilés

Fogadénap: Santa Aniké; Weisz Jend
Gazdasagi megbeszélés Csorba Gabor osztaly-
vezetd urral

A nyiregyhdazi Oltalom helyzetével kapcsolat-
ban megbeszélés

A Pilinszky kavézd Asztali beszélgetések soro-
zatdban el6adas

MAB akkreditacios vizsgilat a Debreceni Re-
formatus Hittudomanyi Egyetemen
Fogadénap: Szebik Imre ny. piispok; Laborczi
Déra

A Nyiregyhazi Kossuth Lajos Evangélikus Gim-
ndzium szavaléversenyén megnyité beszéd.
Beszélgetés az igazgatonbvel és a tandrokkal

A kozelgb misszidi nap el6készité megbeszélése
Esketési szolgalat K6banyan

Televizids igehirdetdi szolgalat a Miskolci
Evangélikus Egyhazkozség templomdban
Interju a Lanchid Radiéban

Fogadénap: Gancs Tamas; dr. Fischl Vilmos;
Batiz Laszl6

Budavari képviselGtestiileti gytilés

A Budai egyhdzmegye LMK ilésén részvétel
Ullsi tton nagycsiitortoki igehirdetdi szolgalat
a munkatarsaknak

Nagypénteki igehirdetdi szolgélat a Budavarban
Felvétel a Duna TV-ben — hdsvéti misor
Husvéti igehirdetéi szolgalat a Gyorskocsi utcai
bértonben

Piispoki tandcs {ilésén részvétel

A Keresztény Ertelmiségi Szovetség meghiva-
sdra el6adas Répcelakon

Piliscsaban az egyetemi lelkészek taldlkozéjan
Kapunyitdsi pdnik cimmel el6addas

Réadios felvétel a Lélektdl lélekig miisorba
Taldlkoz6 Ulrich Zenker bajor vendéggel
Egyhazkeriileti kozgytlés — Budahegyvidék
Megbeszélés ErdGkertes tigyében

Piliscsaban a budavari csendeshétvégén szolgélat
Tinnyén igehirdetdi szolgalat

Fogadénap: Steinbach piispok; David Adél;

21.
23.
24.
27-28.

29.

®

10.

11.

12.

13.
14.
15.

16.
17.

18.

19.
20.
21.

22.
23.
24.
25.
26.
27.

Balatonszarszé — Hatodéves konzultacidé
Orszagos presbiteri iilés

Balatonszarsz6 — Orszagos pedagdgus csen-
desnap

Kiultigyi szolgalat az LVSZ alapitvanyanak tag-
jaként — Genf

Fogad6nap: Molnar J6zsef és Fellegvéri Zoltan
EHE — Brebovszky Eva doktori védése

ELKI (olasz zsinat) — Réma

ELKI (olasz zsinat) — Réma

Cselovszkyné dr. Tarr Kléra — kiiliigyi megbe-
szélés

Fogadénap: Bozorady Andras

Fogadénap: Csorba Istvan; Gerlai Pal

Balogné Vincze Katalin munkatars bucstztatasa
Pilinszky Kévézéban beszélgetés, el6adas

EHE — munkatdrsi dsszejovetel kerti grillezés
Priisz-vacsora

Budakeszi — Megbeszélés a polgarmesteri hiva-
talban

Térgyalds Sabol piispokkel

Unnepi istentisztelet igehirdetdi szolgalattal a
terényi evangélikus gyiilekezetben

Egyeztetd targyalds Kramer Gyorgy pispok-
helyettessel

Fogadénap: Laszl6 Virgil

Egyeztetés Erhardt Agostonnal (DunaTV)
EHE - Talalkozas az indonéz nagykoévettel
Fogadénap: Kérmendy Petra; Kertész Imre
Fogadénap: Baldzs Viktéria

EHE - Taldlkozas Milkau olaszorszagi esperes-
sel

Operalatogatas Milkau olaszorszagi esperessel
Fébé — istentiszteleti szolgélat Budahegyvidéken
Nyiregyhdza — istentiszteleti szolgélat; beszél-
getés a lelkészekkel

Fogadénap: Szécsi Jézsef; Bogdanyi Gabor;
Kézdy Péter; Honti Istvan

Lelkészkonferencia — Balatonszarszé

Piispoki tanacs

Egyhazstratégia megbeszélés székhazunkban
(Fabri Gyorgy, Préhle Gergely, Bogdanyi Gébor);
Pesthidegkuti Evangélikus Egyhdzkozség —
Mennybemenetel iinnepén istentiszteleti szol-
galat, részvétel az azt kovetd presbiteri tilésen
Keve reggeli

Egyhdazkeriileti missziéi nap — Nyiregyhaza
Lengyelorszagi szolgélat

Sztehlo konferencian részvétel — Budahegyvidék
Fogaddnap: Bojtos Laszl6 (USA)

MAEK iilés a Déli Egyhazkeriilet Piispoki Hi-
vatalaban

Sajtébizottsag
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Luther Kiadé iilése

Fogadénap: Mezey Gébor; Horvath-Hegyi
Olivér

Wesley Hittudomanyi Féiskoldn Judas cimmel
el6adas

Orszdagos presbiteri iilés

Koényvbemutaté székhazunkban - Ndgrddi
Evangélikus Egyhdzmegye monogrdfidja kotet
Interji Inf6 Radidban

Fogadénap: Csoszanszky Marta

Orszagos gyermeknap Albertiban

Igehirdetési szolgalat Budagyongyén és Buda-
varban

Nagytarcsan igehirdet6i szolgalat

Nyiregyhaza — Esperesi kollégium

Oltalom Szeretetotthon tinnepség

Presbiteri iilésen részvétel a Nyiregyhaza-Kert-
varosi Evangélikus Egyhazkozségben
Latogatds Tokajban

Fogadénap: Eszlényi Akos; Aradi Gyoérgy
Elimmel kapcsolatos megbeszélés

Szolgalat Aszédon

MTYV 4j székhazanak szentelése

Piliscsaban, a budaviri gyiilekezet csendesnap-
jan részvétel

Tanévzaro istentisztelet — Budavar

Eléadas pedagégus csendesnapon — Miskolc
Fogadénap: K8hati Déra

MET iilés székhazunkban

Megbeszélés az EHE-n

Dr. Cserhdti Sindor konyvbemutatéja
Fogadénap: Gyuris Miklés; Téth Melinda Anna;
Nyilvanos megbeszélés székhazunkban egyha-
zunk médiamunkajarol

Vacsora a budapesti kereszténydemokratékkal
MEOT kézgytilésen dhitat szolgalat
Fogadénap: Horvath-Hegyi Aron; Veraszt6
Teodéra

Vacsora Bolcskei Gusztavval és Konrad Raiser
korabbi EVT titkdrral

Monoron istentiszteleten igehirdetdi szolgalat
Kiligyi szolgélati ut — Westfalia

Egyhdz és dllam konferencidn (EHE)
Igehirdetdi szolgalat a Budagyongyén és a Bu-
davérban (német nyelven is)

Fogadénap: dr. Pecsuk Ottd; dr. Bacskai Kéroly
Orszagos pedagégus talalkozon részvétel, els-
adds — Budapest-Fasor

Kamards Istvannal taldlkoz6

A soproni hatdrnyité rendezvénnyel kapcsolat-
ban sajtétdjékoztatd székhazunkban

3-5. A hatdrnyitds 20. évforduléjaval kapcsolatos
rendezvénysorozat (Sopron és Fert6rakos)

5. Fert6rakos — Hatarnyitas 20. évforduldjara ren-
dezett istentiszteleten igehirdetdi szolgalat

6. Fogaddnap: Koszinczky Gyorgy
Vacsora Kertész Imrével és feleségével

7. Fogadénap: Udvaros Béla; dr. Aszédi Ilona; dr.
Csepregi Andrés
Megbeszélés Piliscsaban Josephinum kérhaz
projekt (Préhle Gergely, dr. Cserhati Péter, Ma-
rét Miklés)

8. Erdékertessel kapcsolatos megbeszélés hivata-
lunkban
Fogaddnap: Kézdy Péter; Kramer Gyo6rgy; Mol-
nar Béla; Detre Zoltin és Lorincz Csaba; dr.
Aszdédi llona
Temetési szolgdlat megbeszélése, el6készitése

9. Munkatérsi megbeszélés
Rédidfelvétel a Lélektdl 1élekig miisorba
Orszagos presbiteri iilés

10. Egyhazstratégiai megbeszélés — Préhle Gergely,
Fabri Gyorgy

15. A tokaji éptiletek megtekintése

17. A satoraljagjhelyi épiilet megtekintése

19. Térgyalds Joob Szilard Svéjcban szolgald lel-
késszel

20. Munkaebéd a KIE osztrak vezetdjével
Megbeszélés Johannes Elbruchhal; taldlkozds
Dieter Reitzer korabbi osztrak KIE titkarral
Latogatds Detre Janos nyugalmazott lelkésznél
(Aszod)

21. Fogadénap: Fatalin Helga

23. Részvétel az amerikai kovetségen egy fogaddson;
A f6ti kantorképzd zenei tiboraban latogatas,
ahitat és el6adds

24. Munkaebéd Madasi Gyulaval
Fogadénap: dr. Mekis Eva (Toronté)
Rédidfelvétel (MR1)

28. Fogadonap: Kalit Eszter; Detre Janos

29. Fogadénap: Szmolér Attila; Torok Anett

31. Fogaddnap: Surek Viktor

Augusztus

1. Taldlkoz6 a budahegyvidékieknek Balatonaka-
rattyan. A nagy randevii az él6 Istennel el6adas

2. Igeszolgalat: Budagyongye, Budavar.

10. Bonyhadon ahitat

11. Bonyhadon Pal apostolrdl eléadas
Beszélgetés Csepregi Erzsébettel a sarszentls-
rinci cigdnymisszi6rél

12. Fogadénap: Simon Attila

13. Megbeszélés a Piliscsabai Misszidéi Egyhazkoz-
ség jovOjével kapcsolatban (Kézdy Péter, Ben-
czur Laszl6, Bence Imre)

14. Fogadénap: Fellegvari Zoltan igazgaté
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Részvétel a Radnéti szubjektiv rendezvényso-
rozaton

Fogadénap: Ban Istvan

Fogadénap: Kéhati Déra

Czo6ndor Istvan puspoki titkdr bucstztatdsa
Finnorszdg, részvétel az egyhazi napokon -
szolgalati ut

A Kalvin konferencian részvétel

Megbeszélés Schaefer trral (Partner Hilfe) és
Bolcskei Gusztavval

Egyhazi iskoldk a kozszolgédlatban eléadas — Pi-
liscsaba

Fogadénap: Tamdssy Zoltan és felesége (Cleve-
land)

Fogadénap: Bolla Zsuzsa; Kendeh Péter; Bozo-
rddy Zoltan; Thurdnszky Istvan

A nyiregyhdzi 6voda évnyitéjan szolgalat
Papan igehirdet6i szolgalat az istentiszteleten,
emléktabla-avatds dr. Fabiny Tibor professzor
emlékére

Munkatérsi megbeszélés

Fogadénap: Helfrich Péter

Az asz6di gimndzium tanévnyitdjan igehirdetdi
szolgalat és Simon Attila iskolalelkész iktatdsa
Sport- és csaladi nap el6készitése

Szeptember

1.
2.

10.

11.

12.
13.

Fogadénap: Alexander Faludy, Bolla Zsuzsa
Kiliigyi megbeszélés Cselovszkyné dr. Tarr
Klaraval

EHE - Oszténdijas beszdmolék

Fogadénap: Gyéri Tamds

Fogaddnap: Szolga T6kés Sandor, Nagy Zoltan;
Johannes Elbruch

Johannes Elbruch iktatdsa a budavéari németaj-
ku gytilekezetben

Miskolcon igehirdetéi szolgalat;

A hatvani gyiilekezetben el6adas a Sztehlo év
jegyében

Munkaév kezdése — konferencia a kertilet lelké-
szeinek Aszodon

Piispoki tandcs a Puskin utcédban

Sajtéval kapcsolatos megbeszélés az Ullsi dton
Kilugyi megbeszélés Koranyi Andrassal és
Cselovszkyné dr. Tarr Klaraval

Orszagos presbitérium iilése — Ull6i ut
Fogadénap: Jorsits Attila; Dl Ud6 Endre; Lasz-
li Bedta

Réadidfelvétel a Magyar Radidban a Lélektdl
1élekig misorhoz

Orszéagos presbiteri talalkozé

Igehirdetéi szolgalat a 100 éves kébanyai gyiile-
kezetben;

Unnepi istentiszteleten szolgalat a 70 éves
templom évfordul6jan Dunakeszin

14-15. Esperesi kollégium Balatonszarszén

16. Média megbeszélés a torténelmi egyhdzakkal,
utana kozosen latogatds az ATV vezet6jénél;
Budavarban megbeszélés egy esetleges éltala-
nos iskola inditdsarol

17. Munkatarsi megbeszélés
Szmoldr Attila fegyelmi targyaldsa

18. EHE - évnyitdi igehirdetéi szolgalat

18-19. Sport- és csaladi nap Aszédon

20. Irsan tinnepi istentiszteleten igehirdetdi szolga-
lat az évoda fenndlldsdnak 15. évforduldjan

21. El6adéds Keresztények és a tdrsadalom cimmel
és forumbeszélgetés a Hal6 Klubban

22. Fogadénap: Matis Andrdas, Ménus Gyorgyi; Ga-
zsOné Veraszté Teodora, Lacknerné Puskas Séra,
Keczko Pal;
Kiliigyi megbeszélés ifj. Hafenscher Karollyal
és Cselovszkyné dr. Tarr Klardval;
Forgatas a TV2-vel;
EHE - 6rak egyeztetése

23. Fogaddnap: Bolla Zsuzsa és T. Pintér Karoly

24. Felvétel az MTV-ben

25. Fogadénap: Laszl6 Virgil;
Interja a Klub Rédiéban;
Részvétel a Sztehlo-szobor avatdsin a Dedk té-
ren

26. Igehirdetdi szolgalat és el6adds az EGOT-on
Gy6rben

27. Igehirdetdi szolgélat a Szilagyi Erzsébet fasor-
ban és a Budavéarban

28. Megbeszélés Kramer Gyorggyel, Benczur Lasz-
l16val és dr. Zsugyel Janossal a keriileti beruha-
zasi igényekrol

29. Gazdasagi megbeszélés Csorba Gaborral
Fogadénap: Sandor Frigyes és Mezey Gabor;
P6cze Tamas

Oktober

1. Métrahdzan eléadés a Pesthidegkuti Okumeni-
kus Altalanos Iskola pedagégus csendesnapjan

2. Fogadénap: Richly Zsolt rendezével;
Hatarnyité6 nemzetkozi dkumenikus istentisz-
telet a Dedk téren

3. Budakeszin gyiilekezeti terem szentelésén ige-
hirdetdi szolgélat

4. Unnepi istentiszteleten igehirdetdi szolgalat az
6budai gytilekezet 100 éves évforduldjan;
Eszlényi Akos iktatdsa {innepi istentiszteleten
Osagardon

5. EHE médiaszemindrium

6. Elimmel kapcsolatos megbeszélés
Televizids felvétel a Szempont ciml misorba
Budaviri presbiteri tilés

8. Fogadénap: Lacknerné Puskds Sara; Mester-

hazy Balazs és David Fiala
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10. Elim 4j épiiletszarnyénak felszentelése

11. Bényén gyiilekezeti hdz szentelése

12. MET iilés
Piispoki tandcs

13. Diakéniai konferencian Mdria és Mdrta cim-
mel el6adds Balatonszarszén

15. Szmoldr Attila fegyelmi targyaldsa;
Orszagos presbiteri iilés az Ulli titon

16. Etikai bizottsag iilése;
Fogadénap: dr. Aszédi Ilona

17. Rétsagon imahdz szentelése

18. Bankon igehirdetdi szolgélata 225 éves temp-
lom évfordulé alkalmabdl;
Rétsdgon a gylilekezeti haz feltjitds utani Gjra-
szentelése

19. Megbeszélés a cserhdtsurdnyi templommal
kapcsolatban;
EHE - médiaszemindrium

20. Munkatarsi megbeszélés;
Fogadénap: Martinovszky Istvan

21. Fogadénap: Kovacs Laszlé Attila;
A protestans kollégiumban A tékozlé fiti cim-
mel el6adas

26. Sajtotdjékoztatd — Egyhdzunk Gj honlapjanak
bemutatédsa

28. Tokajjal kapcsolatos egyeztetés a minisztéri-
umban;
Ingeborg norvég piispokné fogaddsa és vacsora
a kildottségiikkel

29.  Megbeszélés székhdzunkban a norvég testvér-
keriilet kiildotteivel és keriiletiink norvég kap-
csolatot dpold gyiilekezetinek delegacidjaval;
Operalatogatas a norvég vendégekkel

30. Latogatas a budafoki gyiilekezetben norvég
vendégekkel, borkéstolas

31. Koz06s istentiszteleti szolgalat a norvégokkal a
budaérsi gytilekezetben;
Varosnézés Budapesten

November

1. Igehirdetdi szolgdlat Budagyongyén és Buda-
varban

2. Eléadds Papan a Gyuratz Ferenc gondolkodé
kor meghivasara Miért hiszek? cimmel

3. Fogadénap: Jorsits Attila; Gancs Tamas; Gula-
csiné Fabulya Hilda

4. Okumenikus piispoki talalkozé a katolikusoknal

5. Fogadénap: Turi Krisztina, Kramer Gyorgy;
EHE - Tudomdny napja

6. Fogadénap: Kormendy Petra;
Gyongyossel kapcsolatos targyalas;
Részvétel és eldadds Pannonhalmén a Szt. Mar-
ton napi rendezvényen

7. Feliigyel6i konferencidn igehirdetdi szolgalat

Révfillopon

9. Fogadénap: dr. Harmati Béla ny. piispok;
EHE - médiaszemindrium

10. A reformitus egyetem konferencidjan Protes-
tantizmus és medialitds cimmel el6adés

12. A kuliigyi osztaly munkatdrsaival megbeszélés
hivatalunkban;
Orszdgos GAS-iilés székhazunkban;
A Kossuth Radiéban felvétel a Lélektdl lélekig
miisorba

13. Kertileti kozgytilés

15. Ipolysz6gon a 60 éves templom halaadé isten-
tiszteletén igehirdetdi szolgalat

16-18. A Budapesten tartott LVSZ iilés 25. évfordulé-
jara rendezett konferenciin el6adas és igehir-
det6i szolgalat — Révfulop

18-19. Kelet-eurépai piispoki talalkozé a MEOT-ben

20. Az MTV-ben interju;
Osztondij bizottsdg iilése;
Az Eghajlat Kiadé Példdzat erejével cimt konyv
el6készit6 beszélgetése székhazunkban;
A TF estéken Az egyhdzak szerepe szdzadunk-
ban cimmel el6adas

22. Halaadé istentiszteleten igehirdetéi szolgalat
Vacon

23. EHE - médiaszemindrium;
EHE - A hittudoményi egyetem jov6jérél £6-
rumbeszélgetés

24. Esperesi kollégium Pakson;
Jegyesoktatds

25. OLMK iilés székhizunkban;
Talalkozas és kozos ebéd Kaisamari Hintikkaval
Megbeszélés Szécsi Jozseffel

26. Amerikai 6nkéntes diakéniai csoporttal talal-
kozé: dhitat és megbeszélés

27. Fogaddnap: Zaszkaliczky Doéra;
Zsinaton részvétel

28. Kiilfsldi szolgélati Gt az Egyesiilt Allamokba

29. Istentiszteleten igehirdetdi szolgalat Torontéban

30. A chicagéi teoldgian latogatas, targyalds az sz-
tondijas helyekr6l

December

1. Latogatds a TLS-en Colombusban, targyalas az
osztondijas helyekrél

2. Cleveland, OH. Tamasy Zoltan és Eva lelké-
szeknél

3. Okumenikus lelkészgytilés — Cleveland, OH

4. Washington, DC — részvétel az amerikai—
magyar koalicié kozgytilésén a nagykovetségen

5. Clevelandben AMEK-konferencian részvétel és
dhitat, targyalds Bernhardt Béla f6esperessel

6. Igehirdetdi szolgalat az East Side-i és a West-
Side-i gyiilekezetben (Cleveland, OH)

9. LMK Budavar

10. Ozvegy papnék adventi talalkozéja



11. Hittanverseny Keken Andras életérdl Aszédon

13. El6adas Keken Andrésrél a bokri gytilekezetben;
Keken Andras sziiletésének 100. évfordul6jan
el6adds a Dedk téren

14. Hossza tavi jovokép megbeszélés 6kumenikus
szinten székhazunkban

15. Fébé tigyeivel kapcsolatos megbeszélés a hiva-
talunkban;

Interjt a Duna Televiziéban
16. Fogadénap: Nagy Olivér, Klenoczkyné Sulyok
Anna;
Az Eghajlat Kiad6 Példdzat erejével cimi kényv
el6készit6 beszélgetése Esztergomban
17. Fogadénap: Buday Barnabés; Ménus Gyorgyi
18. R4&dio felvétel a Lélektdl lélekig misorba;
Fogaddnap: Szolarik Vilmos (Rozsnyd);
Interju az Inf6 Radiéban

20. Angol nyelvii istentiszteleten igehirdeti szol-
galat a Fasorban

21. Munkatarsi karacsony

24. Kardcsony este, a Budavéarban igehirdetéi szol-
galat

31. Oévi istentisztelet a Budagyongyén

A keriileti feliigyeld jelentése
az Eszaki Egyhazkeriilet 2010. aprilis 23-4n,
Miskolcon tartott kozgyiilésén

Feliigyel6i jelentésem elején két kozelmultban tortént
eseményrdél szeretnék beszdmolni.

Orszagos feliigyelénk Budakeszin a Protestans Ertel-
miségi Férumon tartott eléadast az egyhdazak és a civil
tarsadalom viszonyardl. Eldadésat azzal a megdllapitds-
sal kezdte, hogy az eddig hatalmon levé partok képvi-
sel6i és a kormanyzat vezet6i jelentésen csokkentették
az egyhdzaink anyagi tdmogatasit, mert nem remény-
kedtek a valasztasi szimpatidnk elnyerésében. Emiatt
egyre nyiltabban fogalmaztdk meg egyhdzi vezetdink a
hatalom gyakorléival szembeni kritikdjukat. Ugyanak-
kor mi magunk is — mint az egyhézi kozosségeink tag-
jai — most abban reménykediink, hogy a tobbségiink
altal tdmogatott (j politikai er6k nagyobb anyagi meg-
becsiilésben részesitenek benniinket.

Mindkét iranyd megkozelités az anyagiakhoz kotott
vildgunk képz6dménye, és igy hajlamossa tesz benniin-
ket arra, hogy megfeledkezziink kiildetéstinkrél és eb-
ben a vildgban betoltend$ szerepiinkrél. Mérpedig az
erkolesi mélységbe juttatott orszagunknak tiirelemre,
békességre és bizalomra van sziiksége a felemelkedéshez.

A misik esemény a budahegyvidéki egyhdzkozség
kozgytlése volt. A gylilekezet elnkségének beszamo-
l6ja igen roviden ismertette a koltségvetés szdmait,
majd attértek a szolgalatot végzok és az elvégzett szol-
galatuk felsoroldsara, koszonetet mondva a nem lel-
kész testvérek kiilonb6z6 csoportokban vezetett biblia-
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kori, ifjusdgi munkajaért, értelmiségi férumok szerve-
zéséért, irodalmi csoport irdnyitasaért és minden olyan
szolgalatért, amit a gyiilekezet tagjai az elmult évben
szeretettel végeztek.

Talan nem kell magyardznom, hogy a két kiillonb6z6
férumon elhangzottak milyen médon vannak kosz6né
viszonyban egymassal, és milyen biztat6 jel, hogy gyii-
lekezeteinkben él a kozosség irdnt érzett felelGsség és
tenni akards. Ha ezt az irdnyt erdsitjik magunkban,
nem csak az Isten ligyét szolgaljuk, de nemzetiink java-
ra is lehetiink.

Azonban mégsem mehetiink el amellett, hogy a ko-
z06sségeink iranti felel6sségiink nemcsak a szolgalatban,
de az anyagi dldozatvallalasban is kell hogy nyilvanvalé
legyen.

Nehezen tudok megbaratkozni azzal a gondolattal,
hogy az egyhdzfenntartéi jarulékot fizet6k szdma sok
helyen egyre erételjesebben fogy, a terhek mind keve-
sebb testvériink véllara nehezednek és hogy egy na-
gyobb lélekszam, tobblelkészes gyiilekezet tagjai is csak
annyival jarulnak a fenntartashoz, hogy az offertériumi,
adomanybdl és egyhazfenntartdi befizetéseikbdl csak a
lelkészek és a munkatdrsak bérére és bérterheire futja.
Minden mds kiadas fedezete kiils6 — allami és orszagos
egyhdzi vagy kiilfoldi — tdmogatasbdl biztositott.

Fentiekbdl kovetkezik, hogy meg kell akadélyozni hi-
veink szdménak fogyasat. Meg kell érizni a templomba
jaro6 hiséges hiveinket, fel kell ismerniink az eltdvolod-
ni szdndékozdkat, de el kell érniink a valldsukat ide-
genkedve kezelSket is. Ez misszioi felel6sségiink.

Elsésorban a lelkészi latogatisok szamanak novelé-
sét szorgalmazom, azonban meg kell taldlni a médjét a
laikusok bevonasanak is. Lelkészeinkre ugyantgy, mint
a munkaval rendelkezé civil testvéreinkre igen sok fela-
dat harul. A terhek alatt tobben maér koziilik az dssze-
roppands hatdrara sodrédtak. Vagy éatvéllalunk fela-
dataikbél, hogy tobb id6 jusson a latogatdsokra és a
négyszemkozti beszélgetésekre, vagy megosztjuk a la-
togatasok terhét.

Az elmondottakkal arra kivintam ravilagitani, hogy
mennyivel nagyobb hangsulyt kell helyezziink a misz-
szioi szolgalatra a gazdasagi tigyeinkkel szemben.

Az elmult év novemberi kozgytilésén boldogan sza-
moltam be a keriiletiink teriiletén 1évé misszidi szol-
galat hatterének biztositasarol. Az emlitett teriileteken
tovabbi valtozdsokrol tudok szamot adni:

A budakeszi kis kozosség a gytilekezeti kozpont fel-
szentelése 6ta Puskas Sara dldozatos munkaja révén fo-
lyamatosan gyarapodik.

A piliscsabai gyiilekezet kérelmét az épitési és gaz-
dasagi bizottsag javaslata alapjan az OP a 2010 évi be-
ruhdzési kereten belill elfogadta, igy a pardkia meg-
éptilhet.

Gyongyoson a gyiilekezet birtokdba keriilt a belva-
ros teriiletén egy kozpont kialakitdsdra alkalmassd te-
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het6 lakdépiilet. Nyar végére a munkalatok elkésziil-
hetnek.

A tokaji misszidi gylilekezet szamara megérkezett a
kértalanitasi pénz, amit az orszégos iroda elkiilonitet-
ten kezel. Jelenleg a tokajiak szdmara legmegfelel6bb
épiiletet keressiik, ami egyben a misszioi teriilet koz-
pontja is lesz. Az el6rehaladast lassitja Mezei Gébor
megbizott lelkész testvériink sulyos és elhiiz6do6 beteg-
sége. Errél a helyrél is imadsaggal fordulunk az Uris-
tenhez, hogy adjon erét a nyomortsagos allapot elvise-
1ésére és reményt a mielébbi gydgyuldsra.

Orémmel szamolhattunk be a miskolci templom
életveszélyessé valt tetGszerkezetének rendbehozatala-
rél, a nyiregyhdzi ELIM szeretetotthon és a békdsme-
gyeri Gaudiopolisz nyugdijas otthon egyhdazi nagy be-
ruhdzasainak befejezésérol.

Sajnalattal kellett tudomadsul venniink, hogy a 2010.
évi egyhdzi beruhdzasi keretbe nem férhetett be az
aszddi templom feldjitdsa és Sziigyben a pardkia épité-
se, illetve lakhatova tétele. Az aszddi templom feltjita-
sara készitett tervdokumentacié magas szinvonala elle-
nére a sziik anyagi lehet6ségek miatt masodik alkalom-
mal sem kaptunk lehetGséget. A sziigyi pardkia tigyé-
nek rendezése az alternativak pontosabb kidolgozéasa
utan a kovetkezé évben halaszthatatlanul elvégzendd
feladatunk lesz.

Megtapasztalva egyhdzunk szorult anyagi helyzetét
a 2009. évre juttatott egyhazkeriileti keretiink fel nem
hasznalt koltségvetési tételeinek dtcsoportositisaval tiz
kisebb volument beruhdzést tudtunk tdmogatni. A ta-
mogatott beruhazdsokat az egyhazkeriileti kiilon keret
koltségvetésében felsoroltuk. (A tervezett 7,5 milli6
helyett 12,84 milli6t hasznéltunk fel erre a célra.) A ter-
vezett kiaddsainkat 57 667 forinttal Iéptiik tul.

2010. esztenddre a keriileti kiilon keret 4 millié fo-
rinttal csokkent, igy 16 000 000 Ft 6sszeg felhasznala-
sardl tudunk donteni.

Orvendetes a vidékfejlesztési palydzatokon elért ered-
ményiink, hiszen 10 benyujtott palydzatbol 7 gyiileke-
zeté 247,3 milli6 forint 6sszegben eredményes volt.

Ezen kivill sajat hatdskorben benytjtott palydzattal
hérom gytilekezet volt eredményes (69,1 millié Ft 6sz-
szegben). A pélyazatok sikere nagyban tulajdonithat6
dr. Zsugyel Janos dldozatos munkdjanak. Halds szivvel
kérjiik Isten alddsat a tovabbi szolgélatara is.

Ez aztjelenti, hogy a 2010. évben kertiletiink teriiletén
az egyéb forrasbdl finanszirozott beruhdzasok mellett
316,4 millié forint értékd épitési tevékenység kezdbdik
meg.

Nyomatékosan felhivjuk az épitkezésbe kezd6 gytile-
kezeteink elnokségeit, hogy a beruhdzdsok bonyolita-
sdhoz jogosultsaggal rendelkezd szakavatott szakem-
berek bevondsa sziikséges, ezért kérjilk ezen felels
személyek vagy szervezetek nevét és elérhetéségét a
puspoki hivatalhoz eljuttatni az épités megkezdése

el6tt. Ennek elmulasztésa fegyelmi vétség. Az épitkezé-
sek folyamatat az orszagos iroda megfelelé szakembe-
reivel kozosen ellendrizni kivanjuk. (Ez vonatkozik a
szerz6désekre, kivitelezd alkalmassdganak vizsgalata-
ra, szamla ellenérzésre, az épités mindségének vizsga-
latdra, a tervekben szereplé miiszaki megolddsok meg-
valositdsanak ellendrzésére.)

Példa értékiinek tartom, hogy a keriilet GAS-kereté-
nek egy részével a keriletiinkon kivilli Kissomlyé (Vas
megye) és Angyalfold gyiilekezeteit is tamogatjuk.

A GAW dltal felkinalt lehetGséggel élve ebben az év-
ben nem épitési, hanem két mentélhigiénés palyazatot
nydjtottunk be. Ugy a Budai Evangélikus Egyhdzme-
gye, mint a Banki Evangélikus Egyhazkozség szandéka
figyelemre mélto és példa értékd lehet.

Kertiletiinkben hagyomanyosan, negyedéves rendszeres-
séggel tartjuk az egyhdzmegyei elnokségek Gsszejovete-
1ét, ahol médunk van koézosen gondolkodni keriiletiink
életérdl, tervezhetjiik az el6ttiink 4ll6 feladatokat és be-
szamolhatunk az elvégzett szolgalatokrdl. Az orszagos
presbiteri iillésekre igyeksziink kozosen felkésziilni és a
felmeriil kérdésekre véleményiinket megfogalmazni.

Folyamatosan részt veszek az épitési bizottsag mun-
kéjéban, az aszédi gimndzium, a Sarepta szeretetott-
hon és a balatonszarszéi Konferencia és Misszi6i Ott-
hon igazgaté tandcsdban, valamint a Luther Otthon
kuratériumaban. Szakmai tapasztalatomat is igyekszem
egyhdzam javara kamatoztatni.

Az elmult évben sok esetben iitkoztek az egyéb el-
foglaltsagaim az egyhazi szolgalattal. Ezért kiilon is ko-
szondm piispok dr megértését és barati segitségét, de
ugyanigy koszonet a pilispoki hivatal minden munka-
tarsanak a testvéri kozosségért és egylittmiikodésért.

Oromteli, hogy keriiletiinkben sok a fiatal lelkész.
Ezért természetes bizonyos mozgas a gyiilekezetek
szolgalati helyei kozott. Ezért 6romteli a harom lelkész
hazaspar eskiivdje és tizenegy lelkészcsalad gyermekal-
désa.

Az egy évvel ezel6tti tavaszi kozgytilés 6ta szomorta
szivvel 6rizziik dr. Bodrog Miklds, Gyekiczky Janos,
Zaveczky Jozsef és Géncs Aladdr ny. lelkészek, dr. Gya-
pay Gabor ny. igazgat6, id. Zaszkaliczky Pal 6zvegye,
Farkashdzi Ferenc keriileti feliigyel6 el6dom, dr. Frenkl
Roébert volt orszagos feliigyeld és dr. Miinich Béla szol-
noki feliigyel§ eltavozott testvéreink emlékét, és meg-
koszonjiik az Urnak, hogy foldi életiikben egyhdzunk-
ba kiildte Sket dldozatos szolgalatra.

Jelentésembdl talan kittinik, hogy a vildgot ért gazdasagi
valsag hazankat és egyhdzunkat is érint6 sulyos nehéz-
ségek ellenére egyhazkeriiletiinkben van élet, vannak
megoldandé feladataink, vannak kijavitand6 hibdink és
van reménységiink.



Itt az id6! Hirdeti a valasztasok gy6ztes partjanak jel-
mondata.

Valdban:

Itt az id6 a mindennapi megtérésre.

Itt az id§ hitiink erésitésére.

Itt az id6 az aldzatra.

Itt az id6 a megértd tiirelemre.

Itt az id6 a bizalom épitésére.

Itt az id6 a szeretet gyakorldsara.

Itt az id6 a hélaadasra.

Benczir Ldszlo

Személyi valtozasok az Eszaki Evangélikus
Egyhézkeriiletben a 2009. évben

Egyhdzkozségek

Pilis — 2009. augusztus 31-t6l Kulcsar Zsuzsa lemond
beosztott lelkészi dlldsarol, és félallasban koérhdzlel-
készként szolgél tovabb egyhdzunkban.

Nydregyhdza — 2009. szeptember 1-t8] Torok Anett
gyiilekezeti munkatarsként helyettesiti a sziilési sza-
badsagon levé Horvathné Csoszanszky Martat.

Magléd — 2009. julius 31-t6l lemondott lelkészi szolga-
latérdl Péter Attila és Péterné Benedek Agnes, Bé-
késcsaban szolgalnak tovabb. 2009. augusztus 1-t6l
Németh Mihaly a gyiilekezet megvélasztott lelkésze.
Unnepélyes iktatésa a gyiilekezetben 2009. szeptem-
ber 26-4n volt.

Nyiregyhdza Emmaus Evangélikus Egyhdzkozség nyir-
sz610si filidgja — 2009. januér 1-t6] Herpay Gabor be-
osztott lelkészként szolgdl a gyiilekezetben.

Nyiregyhdza Kertvdrosi Evangélikus Egyhdzkozség —
2009. méjus 1-t8] Kozma Anett beosztott lelkészként
szolgdl a gyiilekezetben. Ezzel egy id6ben az Olta-
lom és Jo6b Olivér Szeretetintézményekben.

Miskolci Evangélikus Kossuth Lajos Gimndzium — 2009.
szeptember 1-t6l Gerlai Pal lelkész a gimnazium
megbizott iskolalelkésze, a fancsali szolgalata meg-
tartasaval.

Osagdrd — 2009. szeptember1-t8l Eszlényi Akos a gyii-
lekezet megvalasztott lelkésze. Gytilekezetbe torténd
tinnepélyes beiktatdsa 2009. oktéber 4-én volt.

Budapest-Kelenfoldi Evangélikus Egyhdzkozség — 2009.
december 12-én Blazy Arpadnét lelkészi allaséba
tinnepélyesen beiktatta Bence Imre esperes.

Béri Evangélikus Egyhdzkiozség — 2009. -én Szab6 And-
ras beiktatta lelkészi allasiba Thurdnszky Istvant, a
gytiilekezet megvalasztott lelkészét.

Beosztott lelkészi megbizdsok

Herpay Gdbor beosztott lelkészt 2009. janudr 1-tél a
Nyiregyhdza Emmaus Evangélikus Egyhdzkozség
Nyirsz616si filidgjaba

Evangélikus Kozlony

Kozma Anett beosztott lelkészt 2009. majus 1-t6l a
Nyiregyhdza-kertvarosi Evangélikus Egyhazkozségbe
kiildte ki a piispok.

Egyéb

Ddvid Adél 2009. méjus 15-t6] az Eszaki Evangélikus
Piispoki Hivatalban félallasu teoldgiai titkar.

Czondor Istvdan 2009. szeptember 1-t6] a Balatonboglar-
Hacs-Somogyvamosi Tarsult Evangélikus Egyhazkoz-
ségben szolgdl tovabb gyiilekezeti munkatarsként.

Horvdth-Hegyi Aron 2009. szeptember 1-t8l az Eszaki
Evangélikus Piispoki Hivatal piispoki titkara.

Hdzassdgkotések

Csoszdnszky Mdrta nyaregyhazi lelkész és Horvdith
Lajos 2009. méjus 9-én hazassagot kotott.

Hokker Zsolt 6budai lelkész és Nagy Nikoletta 2009.
junius 27-én hazassagot kotott.

16th Melinda Anna 6zdi lelkész és Pethd Ldszlé 20009.
marcius 28-dn hazassagot kotott.

Gyermeksziiletés

Zolyomi Mdtyds csepeli lelkésznek és feleségének, Ko-
vdcs Ildikonak 2009. januar 16-an Kincsé Blanka ne-
vl els6 gyermeke sziiletett.

Buday Zsolt bényei lelkésznek és feleségének, Bagdy
Juditnak 2009. januar 22-én Zsombor Néatan nev(i
els6 gyermeke sziiletett.

Novotny Ddnel lelkésznek és feleségének, Szabd Lindd-
nak 2009. februar 8-4n Agnes Bente nevii negyedik
gyermeke sziiletett.

Szakdcs Tamds fels6petényi lelkésznek és feleségének,
Fischl Anndnak 2009. februar 24-én Miklés Soma
nevl harmadik gyermeke sziiletett.

Simon Attila asz6di iskolalelkésznek és feleségének,
Kovdcs Gydngyinek 2009. marcius 16-an Lili Eva ne-
v méasodik gyermeke sziiletett.

Ovidri Péter mendei lelkésznek és feleségének, Urbdn
Anikénak 2009. aprilis 6-4n Mihdly nev(i gyermeke
sziiletett.

Joob Mdté kelenfoldi lelkésznek és feleségének, Imrik
Eszternek 2009. junius 11-én Jana nev(i harmadik
gyermeke sziiletett.

Ordig Endre péteri lelkésznek és feleségének, Hoffimann
Agnesnek 2009. jtlius 18-an Anna Rebeka nevii elsé
gyermeke sziiletett.

Balogné Vincze Katalin teolégiai titkdrnak és férjének,
Balog Ldszlonak 2009. augusztus 10-én Balint és Réka
nevi ikreik sziilettek.

Torzsa Tamds nagycserkeszi lelkésznek és feleségének,
Pap Csilldnak 2009. oktéber 6-dn Déniel nevi elsé
gyermeke sziiletett.



Evangélikus K6zlony

Horvdthné Csoszdnszky Mdrta nyaregyhazi lelkészné-
nek és férjének, Horvdth Lajosnak 2009. oktéber 14-
én Zsuzsanna nevd els6 gyermeke sziiletett.

Haldlozds

Bodrog Mikiés ny. lelkész 2009. februar 7-én,
Gyapay Gdbor ny. igazgaté 2009. marcius 2-an,
Gyekiczky Janos ny. lelkész 2009. majus 6-an,
id. Zdszkaliczky Pdlné lelkész ozvegy 2009. julius 2-an
elhunyt.

Emlékiik legyen dldott!

Eszaki Evangélikus Egyhazkeriilet
Kiilon keret koltségvetése
2009 tény / 2010 tervezete

2009 tény 2010 terv

Bevételek

A/ Kozponti bevételek

Kozponti koltségvetésbol 20 000 000 16 000 000
Egyéb (adomédny) 0 0

20 000 000 16 000 000
B./ Offertorium bevételek

Biblia 952 731 800 000

952 731 800 000
OSSZES BEVETEL: 20952 731 16 800 000
Kiadasok

A. / Kiilon keret terhére torténé kifizetések
1. Személyi juttatdsok
1 Segélyezések 0 0

2 Udiilési tamogatdsok 1015323 1000 000
3 Eseti megbizdsok,

tiszteletdijak 180000 800 000
4 Teoldgiai pdlydzat 370 000 500 000
5 Lelkészek tovdabbképzése 581 000 600 000
6 Utikoltség téritések 272873 400 000
II. Hivatalhoz kapcsolédo

rendkiviili dologi kiaddsok 100 000
III. Rendezvények, tdmogatdsa
1 Keriileti misszidi nap 710 000 800 000
2 Szakmai taldlkozo 50 790 100 000
3 Pedagigus taldlkozo 142 290 200 000
4 Lelkészek hdzastdrsainak

taldlkozdja
5 Elndkségek taldlkozdja 155 000 200 000
6 Sportnap 400 245 0
7 Egyéb alkalmak (6zvegy

papnék, norvég delegdcid, sth.) 657 063 500 000
1V. Projekt célokra
1 Gyiilekezeti, intézményi

projektek (Kenya, Vanyarc,

Sdamsonhdza; Bokor, Miskolc,

hittantdborok) 850 000 500 000

2 Gyiilekezeti munkaprogram 600 000
V. Ajandékkonyvek, konyvkiaddsok

tamogatdsa
1 Konyvkiaddsra, hittanversenyre 229 450 300 000
2 Konfirmandusoknak ajandék 459 396 500 000
3 Ballagdknak 439 198 500 000
4 Pedagigusoknak 500 000
VI. Miikodési tamogatdsok
1 Egyhdzkizségeknek 500 000
2 Intézménynek (Miskolc-egyetemi

gy.; Sarepta, Elim, Csévdr) 2 295 342 500 000

3 Keriileti szolgdlati lakdsok

rezsihozzdjdruldsa 0
VII. Beruhdzadsi tdmogatdsok
1 Gyiilekezeti beruhdzds*
VIII. Egyesiileti tamogatdsok
1 Evangélium Szinhdz, egyéb
IX. Tartalék

12 842 428 6 000 000

160 000 200 000

450 000

OSSZES KIADAS 21 810 398 16 000 000
EGYENLEG -857 667
Offertéium levondssal

az Osszes kiadas 20 857 667

NYUGATI (DUNANTULI) EVANGELIKUS
EGYHAZKERULET

»liszta szivet és Szentlelket adj nékiink!” —
Reménység szélcsendes idében
Piispoki jelentés a Nyugati (Dunantuli) Evangélikus
Egyhazkeriilet
Veszprémben 2010. aprilis 17-én tartott
kozgyiilése elé

Bevezetés

Piispoki jelentésemnek a 2009. esztenddre visszatekin-
t6 adatai a mellékletekben olvashatok. Kozgytilésiink
tagjai kézbe kaptak mult évi szolgélati naplém kivona-
tat, a szolgalati valtozdsok, a csalddi események és a ke-
rilleti tdimogatasok listajat. Ezért ezekrdl nem kivanok
killon szolni, de az ezekkel kapcsolatban esetlegesen
felmeriil$ kérdésekre is szivesen valaszolok.

Jelentésemben — amelynek cimét az EE 88. énekének
1. versébdl vettem — arrdl szeretnék tandsagot tenni,
hogy egyhazunk életének minden vélsagjelensége mo-
gott egyetlen okot latok, mégpedig azt, hogy a Lélek
nélkiil szikolkoédiink. Ezért a Szentlélek Uristen mun-
kajérdl, a kegyelmi ajandékokrol és arrdl a reménység-
rél szeretnék szolni, amellyel az igéreteit szamon tarté
Ur ajéndékozta meg egyhazat: ,Mennyei Atydtok ad
Szentlelket azoknak, akik kérik téle” (Lk 11,13b) Hi-
szem, hogy ez az igéret akkor is érvényes, ha most ép-
pen gy tapasztaljuk, hogy szélcsendes id6ket éliink, és
ezért vitorldink még felhtizottan is fonnyadtak.



Révid bibliai alapvetés

A locus classicus, ahol a lelki ajandékokrol szdl az Irés:
1Kor 12. Kés6bb még majd visszatériink r4, itt eloljaro-
ban csak réviden jelzem, hogy 1Kor 12-ben a 8-10.
versekben kilenc lelki ajandékrol, karizmardl van szo6:
bolcsesség, ismeret, hit, gydgyitas, isteni er6k munkai,
csodatévd erdk, profétilas, lelkek megkillonboztetése,
nyelveken val6 sz6lds magyardzasa. Az Ujszovetségi
igehelyek tantsagtétele szerint a kegyelmi ajandékok
Jézus Krisztus egész gyiilekezetének adatnak. Minden
esetben, amikor egy kozosség Isten Lelkének dldasa-
ban, feladatokat és eréket ajindékozé kidraddsiban
részesiil, az mindig Isten kiilon kegyelme és ajindéka a
kozosség szamara. Ezek az ajandékok mindig szolgalat-
ra val6 ajandékok (1Kor 12,5). Ezek az ajandékok min-
dig a hitben val6 megalldsra és a gyiilekezet épitésére
szolgalnak. ,Ki milyen lelki ajandékot kapott, ugy szol-
gdljatok azzal egymdsnak, mint Isten kegyelmének jo
sdfdrai” — olvassuk 1Pét 4,10-ben.

Kik azok, akiket Isten Lelke megajandékoz? Taldn
meglepd — hiszen ez az emberi intellektus szdmara fa-
bl vaskarikdnak tlinik — éppen az Isten orsziga torvé-
nye, rendje és Isten kegyelmének logikdja, hogy Isten
Lelke mindig a gyengéket, a megtorteket, az alkalmat-
lanokat és az erdtleneket veszi birtokba. Ezért mondja
az 51. zsoltar altalunk is jol ismert imadsaga, hogy
Isten ne vonja meg téliink Lelkének aldasat; ugyanigy
2Kor 12,9 aranymonddsa: ,Elég néked az én kegyel-
mem...” gy mutatja meg Isten az & Lelkének erejével,
mire képesitenek, mire inditanak, mire koteleznek és
mire elegenddek ajandékai. Ez Isten orszaga rendje. A
Lélek munkija — az ember csak a hit dltal litja meg ezt
— akkor lesz nyilvinvalé, hogyha az erdtlenbdl lesz
erds, az esetlen lesz talpraesett, hogyha az elesett all fel,
ha a madszni is alig tud6 szarnyalni kezd, a szavakat
keresébdl lesz erds tantsagtévs. Ugyanakkor fontos
latnunk azt, hogy amikor Isten az 6 ajandékait adja,
amikor kegyelmi ajandékait, karizmdkat osztogat, min-
dig sajat jo tetszése és szuverenitdsa szerint cselekszik;
1Kor 12,11: ,annak adja, akinek akarja.”

Mi kovetkezik ebbbl?

Eldszor is az, hogy ki vagyunk szolgaltatva. Vagy6dunk
a lelki ajandékokra, szeretnénk ilyenek vagy olyanok
lenni, és azt kell tapasztalnunk, hogy nem megy. Isten
Lelke annak adja, akinek akarja. Nagy alazat és bolcses-
ség kell ahhoz, hogy aki birtokolja, pontosabban: aki
kapta, az aldzattal viselje, akinek pedig nem adatott, az
alazattal elfogadja a masban val6 gazdagségot, a massal
val6é megajandékozottsigot. Isten oldalardl és az egész
organizdcié miikodése szempontjabol voltaképpen
nincsen fontosabb és nincsen kevésbé fontos. Minden-
nek megvan a maga helye és a maga jelentésége. Ez
még ugy is nyilvanvalovd valhat egy-egy gyiilekezet éle-
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tében, hogy a lelkészek szolgilatanak egymast valté
rendjében lesz tetten érhet6. Egy angliai protestdns
gyiilekezet egyik tagja egyszer igy tudésitott gyiilekeze-
tiik életérdl: a mi papunk nem kiilondsebben jé igehir-
detd, de kiilonds adottsaga és kegyelmi ajandéka van
arra, hogy szeretetével és bels6, lelki er6t sugarzo pasz-
tori szolgdlatdval elevenitse meg a gyiilekezet életét. Ha
jol értjik, alazatosan elfogadjuk és felismerjilk nem-
csak ebben a tekintetben kiszolgaltatott voltunkat, ha-
nem a magunk karizmdinak fontossagat, akkor nem
féltékenykediink egymasra. Akkor nem hadakoznank,
nem &askdlédnank, nem néznénk le egymast, vagy ép-
pen nem rangatnank le azt a sdrba, akinek Isten szar-
nyat adott, és nem akarndnk tdlkovetelni azt, akinek
mds, kivilrél taldn kevésbé mutatdsnak tling, de az
egészséges miikodés szempontjabol ugyanugy nélki-
l6zhetetlen kegyelmi ajandékot adott a Lélek.

A sokszintliségben, a gazdagsdgban nagy a kisértés az
esetlegességre és az Gtletszerliségre. Ezért ha a korinthu-
si szitudcidra gondolunk, nagyon fontos megérteniink
azt, hogy Isten Lelke sosem a rendetlenség lelke. Isten
Lelke mindig a rendnek és a jol megélt felel6sségnek a
Lelke. Ahol ezt tudjak a megajandékozottak, ott értik
azt az apostoli tanitast, hogy a hit szabdlya szerint él-
jink azzal az ajandékkal, amit Isten adott nekiink
Szentlelke éltal. Mit jelent ez? Mindenekel6tt azt a fel-
ismerést, hogy Isten Lelkének megajindékozottjainak
életében is vannak hulldmhegyek és hulldimvolgyek. Ki
ne tapasztalta volna még, hogy éppen abban érheti a
legnagyobb kudarc, amirél Isten elétt jé lelkiismerettel
ismerte fol, hogy ez specidlisan az 6 feladata. Ki ne jott
volna le szégyenkezve sz6székrdl, amikor pedig tudta,
hogy az igehirdetés szolgalata az elsé renden rabizott.
Ki ne allt volna fel betegagy mell8l szégyenkezve, rossz
lelkiismerettel, hogy nem tudta elmondani azt, amit Isten
szivére helyezett, pedig magérdl tgy tudja, hogy Isten
ajandéka éppen a péasztori vigasztalo szolgalatra adatott
neki. Ki ne élte volna még at, hogy nem tudja kordédban
tartani az igyeket, pedig kordbban felismerte mar,
hogy neki a tervezés, szervezés munkajat adta megbi-
zatasként Isten Lelke. Ilyenkor szabad megvallanunk
Isten el6tt imddsagban és testvéri kozosségben is, hogy
most éppen mi vagyunk a megfaradtak és elesettek, és
segitségre, a kozosség hordozé imddsagara szorulunk.

Sajnos, a mogottiink 1évé idészak oroksége, de az
Orok 6-emberi és 6-adami 6rokségiink is az, hogy mi
ilyenkor is azt jatsszuk, hogy minden rendben van.
Ezért vagyunk idénként olyan szanalomra méltdk, és
ugyanakkor nevetségesek. Persze, magyarazkodni,
»mesélni” lehet.

Testvéreim, nem lesziink kevesebbek attdl, hogy be-
ismerjilkk, nem mi vagyunk a kegyelmi ajandékok gaz-
déi! Bizony még javunkra is vélhat, ha megvalljuk meg-
faraddsunkat, ha bevalljuk erétlenségiinket, hogy a
maskor szarnyalék most porba esettek, a maskor oly
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erések erétlenek, az Isten dolgaiban sokszor vildgosan
laték most éppen vaksik — vagyunk.

Nem mi vagyunk a gazda. Isten, ha neki ugy tetszik,
még egy-egy szolgdja életében is adhat egyszer szir-
nyalé, maskor meg nehéz 1éptii idéket. Nem mindig
tartja egy szinten benniink ajindékait. Ezért soha ne
féljiink attdl, hogy testvéri mdédon nyiltak és &szinték,
egymads irant pedig megérték és tirelmesek, és f6ként
a Lélek ajaindékaiért és egymasért valé imadsagunkban
meg ne lankadok legyiink.

Vilogatds

Hogyan fogadjuk a kegyelmi ajandékokat? Arra mdr
utaltunk az elébb, hogy a Lélek adja, ahogy akarja,
annak, akinek akarja, akkor, amikor akarja. Nem vélo-
gathat az ember, némelyeket kap, némelyeket nem kap.
Gondolom, mds is 4télte azt, amit én atéltem, hogy ép-
pen az nem volt j6, ami az enyém. Irigykedtiink a ma-
sikra, vagyédtunk a masik talpraesettségére, a masik
vildgos latasara, a masik ,slagfertigségére’, a masik lel-
keket megitél éleslatasara, hogy 6t nem lehet félreve-
zetni, hogy 6 atlat a szitan, akkor is tud szeliden sz6lni,
mikor minket pulykaméreg hevit. Ki ne vagydédott vol-
na a masikéra? Ugy vagyunk ezzel, mint az egyik régi
legenda hdse a keresztjével. A legenda szerint valaki-
nek panasza van, hogy Isten neki sokkal nehezebb ke-
resztet adott, mint mdsoknak. Megengedik neki, hogy
a mennyei raktirban keressen magdnak egy megfelel6
keresztet. Fél orokkévaldsig 6ta valogat mar, de egyik
se jO, mert ez itt tor, az ott nyom, ez tdl hosszy, az tul
rovid — végiil a sarokbdl folkap egyet, felprébalja, és azt
mondja: végre, megtaldltam, ez passzol hozzdm. Es a
mennyei keresztraktar 6rangyala azt mondja: Igen?
Hét nem veszed észre, hogy ezzel jottél?!

[gy vagyunk sokszor a kegyelmi ajandékokkal is. Iri-
gyeljitk 6ket egymdstdl: a masiké szebb, a masiké jobb,
a masiké testhezallébb, de ha nekidllunk, és viaskodunk
valami ,cseredruért’, ugyanazt fogjuk visszakapni, mert
Isten jobban tudja, hogy mire tud és mire akar benniin-
ket haszndlni. Igen, némelyeket kapunk, némelyeket
nem kapunk, ha megfesziilink, akkor sem. Mast meg
akkor is kapunk, ha lerdzni akarndnk magunkrdl. S jaj
annak, aki azért dcsingdzik, amit nem szan neki Isten,
de még inkébb jaj annak, aki lerdzza magardl azt, amit
viszont kapott Istent6l. Az imdadsag szelid csendjében
vagy éppen dacos harcdban sziiletik meg az engedel-
messég annak elfogadasdra, amit Isten adott nekiink.
Azt azonban ne feledjiik, hogy a kegyelmi ajandékokért
imddkozni nem papi kivaltsidg, hanem minden keresz-
tyén dolga és feladata!

A Lélek ,mithelytitkai”

Az Ujszovetségben arrdl hallunk, hogy amikor Isten

Lelke munkdaban van, és kidrad az emberekre, karizma-
kat osztogat. Tehat ahol a Szentlélek munkéban van,
ahol hatalmdba kerit embereket, ott adatnak a kegyel-
mi ajdndékok — ajandékként és feladatként. Ez tobb-
nyire az apostoli kézratétel alkalmaval torténik. Gon-
doljunk az ApCsel néhany jelenetére. Példaul Kereszte-
16 Janos tanitvanyai esetére, 8,14—19; 19,6. 2Tim 1,6:
oo kezem rdd tétele dltal” Eléfordul az is (1Tim. 4,14),
hogy nem apostoli szolgdlat altal torténik ez. Ilyenkor
az igehirdetés, a gyiilekezet vezetSinek kézratétele és
imddsaga Isten akarata szerint az a kozvetit6 csatorna,
amelyen at elhivottra kidrasztja a Szentlélek aldasat, és
megajandékozza 6t egy vagy tobb karizmaval.

Ezeket a karizmdkat, a lelki ajandékokat gondozni
kell! Ne hanyagold el! — mondja Timéteusnak az apostol.
Ne hanyagoljuk el! A testi kondiciét naponta karban
tartjuk, gondozzuk, de ugyanakkor sokszor a lelkészek,
keresztyén emberek életébdl is hidnyzik a ,lelki kondi-
cionalds” napi gyakorlata.

A Cselekedetek konyvében, a piinkosdi torténetben
arrdl hallunk, hogy az apostolok a Szentlélek kitoltése-
kor kapjak a kegyelmi ajindékokat. Abban az idében
kett6 kiilondsen is becses volt a kegyelmi ajandékok
koziil. Az egyik a nyelveken valé szélas, a masik a pro-
fétalas. Talan azért is tartottak ezeket olyan sokra, mert
ezek voltak a legszembetlin6bbek. Ezek voltak azok a
valtozasok, amelyeket megrenditd hirtelen éltek at a
gylilekezetek kozosségei és a veliik megajandékozottak
is. (A piinkosdi torténet és ApCsel 10,45; 19,6).

Vajon igaza lehet-e azoknak, akik azt allitjak, hogy a
Szentlélek munkdjanak ma is ezek a legfébb és szinte
kizardlagos bizonyitékai? Személy szerint meg vagyok
arrodl gy6zédve, hogy maga Isten az, aki személyre sz6-
l6an, de mindig egy kozosséget gazdagitéan a maga sza-
badsaga és mennyei 6konémidja szerint gazdalkodik a
kegyelmi ajandékokkal. Az egyhaztorténet folyaman az
egyiket olykor el6bbre, a masikat idénként hatrabb
teszi. Meg vagyok arrdl is gy6z6dve, hogy az igehirdetés
szolgdlatanak, a lelkek megkiilonboztetésének, a
szeretetnek, mint a legf6bb kegyelmi ajandéknak (1Kor
12,31b) ma mindennél fontosabb, de maradandéan is
fontos jelent8sége van. Maga a Szentirés is eligazit ben-
niinket ebben a kérdésben. Bar igaz, hogy a nyelveken
szo6las markans kegyelmi ajandéka csak a plinkosdi tor-
ténetben keriil elénk, de ne feledjiik, hogy mar Mt 10-
ben van szé kegyelmi ajandékrol: amikor Jézus kikiildi
tanitvanyait, a lelkek feletti hatalom kegyelmi ajandé-
kat mar akkor megkapjak. Ezért nem megalapozott az
az dllitas, hogy egyediil csak a nyelveken sz6lds és a
csodatévé er6k mikodése bizonyitjdk a Szentlélek
munkéjat. Bar némelyik manapsag divatos és sok kor-
tarsunk altal nagy becsben tartott karizmatikus kozos-
ség és a ma mar konszolidalédni latszé Hit Gyiilekezete
is ezzel érvelnek. Sokakat meg is tévesztenek, azt allitva,
hogy csak e jelenségek bizonyitjdk a Lélek munkajat.



Ahol a Szentlélek munkaban van, és a kegyelmi ajan-
dékokat Isten — tetszése, szdndéka, irgalma és tervei
szerint ajandékként — nekiink adja, mindig fontos,
hogy ne a kegyelmi ajaindékok ,birtoklésa” szerint mér-
jilk, hogy €16, eleven-e a kozosségiink. Figyeljiink Gal 5
fontos figyelmeztetésére! Nem biztos, hogy a kegyelmi
ajandékok puszta megléte mutatja, de mindig biztos,
hogy a Szentlélek munkijanak gytimolcsei tanusitjik,
hogy él6, eleven, Istennek tetsz4-e egy kozosség élete.
Tudjuk, nem mindig torténik meg az, hogy egy kegyel-
mi ajaindékokkal megaldott szolgélattévé munkaja nyo-
man az egész kozosség hirtelen és azonnal egészséges
és eleven lesz. Vannak kudarcos életek is. Olyan szol-
gatarsak, akikrél tudjuk, hogy nagyon nagy felelésség-
gel, elkotelezéssel végezték munkdjukat. Betoltotték
azt, amit rdjuk bizott Isten, és ugy tiinik, hogy semmi
eredménye nem volt szolgdlatuknak. Boldog az a lel-
kész vagy gyiilekezeti vezetd, aki az Istentél val6 elhi-
vatottsdg 6romével tudja végezni, latszélag sikerteleniil
is a szolgalatat. Mert Isten elhivott szolgdinak tudnia
kell, hogy valdjéban az elvégzett szolgélat akkor is nél-
kiilozhetetlen egy gyiilekezet, egy k6z6sség életben, ha
nincsen azonnal latvanyos eredménye a munkanak. Ezt
sokan megtapasztaltuk mar. A régiek ezt igy mondtdk:
azt aratjuk, amit az el6dok vetettek, és utddaink a szol-
galatban azt aratjak, amit mi vetiink. Ez engem vigasz-
tal, de nyugtalanit is, hiszen rdm nehezedik a kérdés:
mi vajon mit vetiink?

A Lélekkel vald eltoltottség, a Lélek munkaja a Lélek
gyumolcseiben mutatkozik meg (Gal 5,22kk). Ahol ez
megadatik, ott aldzatosan, tiirelemben, és mindvégig
valo kitartasban és reménységben é16 kozosség sziiletik.
Ahol a Szentlélek munkalkodik, ahol & tart meg lelki
egészségben egy kozosséget, ott nem hidnyzik a szeretet,
nem hidnyzik a készség a kereszthordozasra, az enge-
delmesség és a szenvedésben val6 hiliség sem, és még
annak is a jé szivvel, békességben val6 elviselése sem,
hogy masok esetleg megvetik az embert. 2Tim 1,15-
ben, 2Tim 4,16-ban, 3Jn 9-10-ben olvashatunk err6l.
Az ilyen tapasztalat azonban sohasem jelenti azt, hogy
a szolgalatat nem 4ldja meg az Uristen. A gyiimélcs
majd megterem késébb.

A karizmdk

Térjiink vissza az egyes karizmakra! Még egyszer felso-
rolom azt a kilencet, amelyekrél a Korinthusi levélben
olvasunk: bolcsesség, ismeret, hit, gydgyitas, isteni
er6k megnyilvanulasa, préfétalas, a lelkek megkilon-
boztetése, nyelveken szolds és a nyelveken szdlds meg-
magyarazasa.

Azt gondolom, hogy ezekrél egyenként nem kell be-
szélniink. Legfeljebb tegyiik fel a kérdést, ki-ki sajat
maganak is, hogy melyiket tartja igazan fontosnak.
Személyes vallomasként mondom: Vannak olyan kariz-
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mék az itt felsoroltak kozott, amelyekre soha nem va-
gyodtam, amelyektdl inkdbb féltem. Ugyanis inkabb ki-
sértést latok benntk. Ilyen példdul a nyelveken szolds
és a gyogyitas kegyelmi ajandéka. Ha lehet rangsorolni,
mégis valami fontossdgi sorrendet feldllitani, a kovet-
kez6ket emelem ki: bolcsesség, ismeret, hit, profétalas
és a lelkek megkiilonboztetésének szolgalata és ajandé-
ka. Ha az egyhazban felel6sen helytallé szolgalattévék
elhivasdnak 6sszefiiggésében nézziik és vessziik szam-
ba az 1Kor 12-ben felsorolt kilenc kegyelmi ajandékot,
azt gondolom, akkor ezek a legfontosabbak.

Minderrdl azonban csak aldzattal szélhatunk! Barcsak
fel tudnank adni az elbizakodottsagot, és egészen Jézus
Krisztus hatalméra hagyatkoznink! A Mt 28 végén
mondott misszidéi parancsban pontosan ezt halljuk.
Szolgédlatunk szdmdra biztonsigot és garanciat Jézus
Urunk jelenléte és hatalma jelent, nem a mi tigyessé-
giink, képességiink. Nem a nekiink adott ajindék bir-
toklasa a lényeges, hanem az, hogy minden ajandék
mogott 6 maga van, és az az igéret, hogy szolgalatunkat
6 maga tartja életben és karban. Isten szeretete nélkiil,
rdhagyatkozas nélkiil azonban minden hiabavalé. Ke-
vesebb lenne az iiresjarat, kevesebb lenne a vargabetd,
és kevesebb lenne a megkeseredett szivi kozottiink is,
hogyha erre figyelnénk. Hadd mondjam itt is az apos-
toli intést, batoritast 1Kor 14 elejérdl: Torekedjetek a
szeretetre, és buzgon kérjétek a lelki ajaindékokat!

Mi kovetkezik ebbdl?

Legel6szor is az, hogy a Jézus Krisztusban vald hit és a
karizmék nem sajat dontésiink vagy intellektudlis fara-
dozéasunk gytimolcsei. Még emberi kapcsolatainkban is
atéljitk idénként, hogy a kolcsonds bizalom vagy szeretet
nem emberi szandék vagy akarat eredménye, hanem
azt szinte csodaként tapasztalhatjuk csak meg. A hit a
Szentlélektdl kapott ajandék, a Szentlélek munkdjanak
gyiimolcse minden ember életében. Hogy ez magatdl
ért6d6? Egyaltalan nem az! Sem akkor, amikor a ma-
gunk hitét vizsgaljuk meg, sem akkor, amikor egymas-
tdl vagy masoktdl hitet koveteliink.

Ha komolyan vessziik a kegyelmi ajandékok terén a
kiszolgaltatottsdgunkat, akkor nincsen mads lehet6sé-
gilink, mint tenni, ami a mi dolgunk, és imadkozé sziv-
vel teljesen Istenre bizni a gytimolcstermést. A refor-
matori formulat jél ismerjiik, csak éppen elfeledkeziink
réla: ,,ubi et quando visum est Deo” (ahol és amikor Is-
tennek tetszik). Csiiggedniink nem kell! Tudjuk, hogy
ahol Isten munkéban van Szentlelkének erejével, ott
mindig megvaltozik az ember élete. Megujul az élet,
megujul a lélek, az eddig magéat kiszolgéltatd szolgaléva
lesz, az eddig csak kezét nyudjté adakozo lesz, az eddig
keményszivli ajandékozé szeretetben gazdag lesz, az
eddig 6nmaga koril forgé masokra tekintettel 1év6
lesz, az eddig csak sajat zsebét tomé aldozatkész lesz,
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az eddig onzden szeretetlen szeretetben buzgélkodd
lesz, az eddig csak én-nel mondatot kezdeni tudé Isten
nevével és a testvér nevével is tud mondatot kezdeni.
Isten megigérte, hogy a hit, remény, szeretet ajindékat
megadja az 6véinek, megadja mindenki szdmadra, mert
ezek nélkil nincs keresztyén élet.

Ahol azonban Isten munkdban van, ott nem mindig
torténnek un. rendkiviili dolgok. Egy nagyon egyszer(
képet szeretnék hasznalni, amit mas Osszefliggésben
régebben olvastam. A mai, auton6m modern ember
gondolkodésat az jellemzi, hogy Istent csak ott tudja el-
képzelni, ahova az emberi értelem és képesség még
vagy mdr nem ér el. Az, aki ezt a képet haszndlta, azt
mondta, hogy sokak szdmadra Isten a felderitetlen fehér
foltokban tartézkodik. Az, amit az emberi tudoméany;,
az emberi értelem az emberi képesség felderitett, on-
nan kiszorult Isten. Nagyon kicsi, nagyon aprécska
ezeknek az embereknek az istenkéje. Ezzel szemben az
elsé hitagazat alapjan is tudjuk, hogy Isten ott is ott
van, ahol mi megismerjiikk a teremtett vilag csodait.
Nem szabad azt gondolnunk, hogy Isten Lelkének a
munkdja mindig valami extra, kiilonleges, mutatvanyos,
soha nem volt eseményt produkal. A Szentlélek ajandé-
kai néha egészen természetesnek mondhaté képességek
és ajandékok is lehetnek. Nem feltétleniil szokatlanok
és rendkiviiliek. Az egyhdzban, ha az egy szervezetten,
az ugyért, egymdsért érzett feleldsséggel é16 kozosség,
akkor ezek a nem rendkiviiliek is megbecsiilt ajandé-
kok. Ilyen lehet példdul a szervezékészség, ilyen lehet
az anyagi dolgokban val6 nagyon vilgos helyzetfelis-
merés, ilyen lehet taldn az az egészen hétkoznapinak
tliné képesség is, hogy valakinek kiilon affinitdsa van
arra, hogy bizonyos hirekre felfigyeljen.

Szaz szdénak is egy a vége: gyiilekezeteinkben, egész
egyhdzunk kozosségében a szolgalatban és szeretetben
valé egységet Isten Lelke és a téle kapott ajaindékok
irdnti engedelmesség szavatolhatja. Ilyen-e az egyha-
zunk? Ha jol értjiik Isten Lelke szuverenitdsat a lelki
ajandékok osztogatdsa terén, akkor itt kellene egymadsra
figyelniink, és itt kellene egymast segiteni, hogy ki-ki
megtaldlja szolgélati helyét, sajatos megbizatasat. Hogy
példdul az egymds mellett él6 lelkészek ne legyenek
versenytarsak. Hogy az egymds mellett é16 lelkészek és
gyiilekezetek kolcsonosen tudjak egymast segiteni. El-
képzelhet6 az példaul manapsag, hogy bizonyos szam-
viteli dolgokban nehezen eligazodd, renovalasi kérdé-
sekkel nehezen megbirkézd, gyermekprogramokat ne-
hezebben 6sszedllitani tudé lelkésztestvérnek a szom-
széd segit? Igazan? Felszabadult lélekkel? S igy fogadja
el mdstol 6 maga is a segitséget?

Zdré gondolatok, tovabbgondolando kérdések

Ahol a Szentlélek munkéban van, ott megvaltozik az
ember élete. Ez egy olyan dinamikus, belsé fesziiltsé-

gekben kiteljesed6 folyamat, amelyben minden erénkkel
részt vesziink, és mégis mindent ajandékként kapunk
és fogadunk el. A Szentlélek kiilonféle ajandékokat ad,
amelyek kolcsonosen kiegészitik egymast. Igy az egyes
keresztyén ember az egész kozosségre, az egész kozos-
ség pedig egyes tagjaira van utalva. Mindenki fontos és
nélkiilozhetetlen!

A Szentlélek munkdja meghatarozza az egyhaz életét,
formadjat, alakjat. Fesziiltségben van egyiitt a lelki reali-
tds és a jogilag szabdlyozott instittici6. Az egész egyhaz
feladata az evangélium szolgalata. Minden keresztyén
ember részese és hordozdja ennek a manditumnak
(keresztség / egyetemes papsag). A sokféle és esetleg
koronként mas-mads fontossagi ajandékok kozott vannak
dlland6 és maradand¢ jelentéségliek. Ezek az evangé-
lium szolgélataval 6sszefiiggéek. Az apostoli szolgélat
felel6ssége azok haldla utdn a gyiilekezetek vezet6ié lett
(piispokok, presbiterek). Igy szolgalatunkkal az aposto-
lok munkajat folytatjuk, ki-ki a maga helyén, a neki
adott kegyelmi ajandékok mértéke szerint (ha egészsé-
ges a kozosség — és a mi egyhdzunk?). Feladatunk:

1 a gyiilekezet egységének,
2 a gylilekezet belsé megtart6 kozosségének,
3 az evangélium tovabbadasanak a szolgdlata.

Nem a személy, hanem a szolgalat biztositja az egyhaz
egységét (vo.: a CA dinamikus egyhazfogalma!) A lelké-
szi szolgalat egyszerre hordozza és valdsitja meg a hivék
kozosségéhez, a gyiilekezethez tartozast és Jézus Krisztus
»képviseletét” a kozosségben. (Igeszolgdlat, szentségek-
kel val6 szolgélat) Igy végzi a lelki vezetés pasztori felel6s-
ségben megvaldsulé szolgalatat. Szervezeti kérdések.
Rend, békesség, szolgilati lehetdség. Az un. laikusok
szolgalata a gyiilekezetben. A torvényesség szempontjai.
A kiosztott és véllalt feladatokban valé hiiség. A valasztas-
nak, mint szolgalati helyre val6 elhivasnak a kérdése. A
kinevezés, a szolgalatba allitas és a vocatio interna eset-
legesen adddo fesziiltségei. Az ige és az imadsag, mint
a szolgalatra val6 elhivas/kikiildés eszkozei. A vezetSk
(minden szinten meglévé és) dtharithatatlan terhe és fe-
leléssége: megtaldlja-e a maga helyét egyhdzunkban min-
denki, akit szolgalatra a Szentlélek Uristen hivott el?

A koszonet szava

Ko6szonom Szabé Gyorgy egyhdazkeriileti feliigyel6nk-
nek segitd, szolgalatomat tdmogaté munkdjat. A piis-
poki hivatal munkatarsainak — Bedecs Mdrta irodave-
zetének, Menyes Gyula pispoki titkdrnak, Czuldk
Ldszlé hazgondnokunknak és Tar Ilona hazmesteriink-
nek — és egyhazkeriiletiink tisztségviselGinek (neviik
felsorolasa nélkiil) is kdszonetet mondok munkajukért.

Ittzés Janos



m Evangélikus K6zlony

1. sz. melléklet
Szolgdlati naplé, 2009

Az elnok-piispoki beszamoldhoz tartoz6 adatok vasta-
gon szedve.

Roviditések: OI=Orszagos Iroda / OE = orszdgos el-
nokség / FN (1)=1 beszélgetés a hivatalban

Janudr

1. de.: Gyér OT / istentiszt. szolg.

2. de.: programmegbeszélés bencés gimn. oszt. la-
togatasarol

4. de.: Sopron / templom 225

7. Bp. /de.: OI Gjévi koszontés

8 Bp. / Liturgiai biz.

9 Gyor / Ker. Igazsag szerkesztéség

11. de.: Gyér UT / 2 istentiszt. szolg.

13. de.: Vic / megbeszélés Timar Agnes ny. apat-
nénél
este: Bp. / Evang. Szinhadz kuratérium

15. Bp. / de.: Sztehlo-bizottsdg / délben: piispoki
tanacs / du.: diakéniai biz.

16. Szombathely / Reményik S. Ev. Alt. Isk.

17. Gy6r / pannonhalmi bencés osztaly latogatasa

18. de.: Gyérujfalu / istentiszt. szolg.
este: Székesfehérvar: O6kumenikus imaheti
szolg. (=OTH)

19. este: Gyér OT / OIH

20. de.: Bp. / targyalds OKM-ben (Hiller min.)
este: Veszprém / OIH

21. de.: FN (2)
este: Esztergom / OTH

22. de.: Bp. / megbeszélések az OI-ban

23. de.: FN (1)
este: Gydr ref. templom / OTH

25. Kaposvar: megbeszélés Kozma A. beosztott lel-
késszel, majd Bazilika / OIH

26.  de. EN(1)
du.: Bp. EHE / szendtus iilése — este: EHE /
hatodéves konzultécion

27. du.: Készeg lat.

28. EN (1) / este: gyéri gyil. presb. tilése

29. du.: Papa / a Dunantili Ref. Egyhazkeriilet el-
nokségének iktatasa

30-31. Révfiilop / Luther konf,, istentiszt. szolg.

Februdr

1. de.: Gyér OT / 2 istentiszt. szolg.
este: Gyér UT / istentiszt. szolg.

2. reggel: Gyér OT / iskolai 4hitat
du.: Bp. / orszagos presbitérium (=OP)

4-5. Bp./ magyar-osztrak piispoki, egyhazvez. ta-
lalkozé

6. EN (1)

8. Biik és Szakony / helyettesité istentiszteleti
szolgalatok

9. Bp. / intézményvez. konf. (dhitat) — du.: lapin-
terju

10. Bp. / megbeszélés Terray L.-val

11-12. Bp. / magyar-szlovak piispoki talalkoz6

12. Gydr / megbeszélés egyhdazmegyei elnokségek-
kel

13. Bp. / zsinat
este: Bp.-Rdkoskeresztir / vendégszolgdlat
(eléadas)

14. Eszak-Komarom (Sk): magyar ref. piispok
iktatasa

17. Bp./ de.: média istentiszt. megbeszélés — du.:
puspoki tandcs

18. du.: Bp. / diakéniai biz.

19. Gyor / repécelakiak latogatasa

20. este: Esztergom / érseki fogadas nemzetkozi
okum. konf. alkalmaboél

21. de.: Bakonytamasi / Szakos Cs. iktatdsa

22. de.: Gonyii és Gydrujfalu / istentiszt. szolgdla-
tok
du.: Gy6rszabadhegy: istentiszt. szolg.

23. Készeg / kozépisk. IT-tilés

24. Bp. / du.: EHE szenatus iilése — este: Teol.
Otthon (otthondrai szolg.)

25. de.: Gy6r / megbeszélés ker. és ehm. misszidi
lelkészekkel
du.: Sopron / E6tvés Gimn. IT-tlés

28. Ajka / Egyhdzkeriileti nap

Marcius

1. Vérpalota / istentiszte. szolg. és megbeszélések

2. Bp. / négyoldala targyalds az MKPK székha-
zaban (,torténelmi egyh?”)

3. Székesfehérvar / esperesi kollégium
este: Bp. / megbeszélés

4. Bp. / de.: piispoki tandcs, utdna: Sztehlo-bizottsag

6. Bp. / MEOT, megbeszélések (D. Brandes)

7. Gyor / Luther-olvasékor rajzpélyazatanak ered-
ményhirdetése

8. Gyér UT / 2 istentiszt. szolg.

9. de. FN (1)
Bp. / képtalan iilése

11. EN(1)

12. Bp. / OP iilése

14-16. Neuendetteslau / ldtogatas, bojti istentiszteleti
szolgalat

17. Bp. / de.: Libra-konferencia (kezdé dhitat)
du.: megbeszélés az Ev. Elet szerkesztségen
targyalas Teleki Laszlo allamtitkarral

18. Gyér / de.: megbeszélés az Ottemplom Feszti-

val vezetdivel
du.: FN (1)



19.

20.
21.
22.
23.

24.

25.

28.

29.
30.
31.

Aprilis
3-11.

13.
14.
15.
17.
18.
19.
20.

21.

22.

23.

24.

Evangélikus K6zlony

de.: Gy6r / megbeszélés M. Andrejek szlovén
teol. hallgatéval

du.: Gyérujfalu, Gyér UT / 2 béjti istentiszt.
szolg.

EN (1)

tévéfelvétel ZMC-vel

Révfiilop / MAEK konferencidn
istentisztelet-latogatds (V.)

Bp. / latogatas, targyalasok a Kakas L. Szere-
tetotthonban

EN (1),

megbeszélés Szilsarkany {igyében

Bp., Prot. tabori ppség / Egészségiigyi vizsg.
szerz6désének alairasa

FN (1)

megbeszélés a balatonakali gyiil. képvisel6ivel
de.: Pdpa / Gorog Zoltan lelkész temetése (ige-
hirdetés)

du.: Bp.-Var / a Turéczy-hagyaték Al. palyazati
dijkiosztas és kuratérium

Gyér OT / 2 istentiszt. szolg.

Bp. / megbeszélés Fonyad Pallal (MLB)

Bp. / targyalas a nyiregyhazi Oltalom iigyé-
ben

Holzhausen (D) / a magyar protestans gyiileke-
zetek presbitereinek konferencidja

nagyheti ifjasagi konferencia (mindkettén els-
adésok)

Gyér OT / 2 istentiszteleti szolg. (htsvét 2.
napja)

Bp. / plispoki tanacs

EN (1)

du.: Bp. / targyalas a bajor OstEu-Ausschuss
tagjaival

Révfiilop / 10 éves az OL Okt. Kp. (istentiszt.
szolg.)

Nagykanizsa / egyhazkeriileti kozgytilés

de.: Gyér UT / 2 istentiszt. szolg.

du.: Gyérszabadhegy / istentiszt. szolg.

Ecseny / latogatds a lelkészcsaladnal
Felsémocsolad / evang. — ref. piispoki és gyiile-
kezeti talalkozé

de.: Kékay Istvan és Kalina Katalin litogatdsa
du.: FN (1) / utdna megbeszélés Mekota Er-
vinnel

EN (1)

Bp. / az OE és a Tényfeltar6 biz. megbeszélése
Bp. / targyalas Baldauf-iigyben

megbeszélés Téglassy F-cel (MTV)

Bp. / az OP iilése

Balatonszarsz6 / Intézményvez. konf.

este: Oberschiitzen (A)/ az ev. kozépiskola ju-
bileumi alkalman

25.
26.

27.

28.
29.

30.

10.
11.
12.

14.

15.

16.

17.

18.

20.
21.

22.
23.
24.
25.
26.
27.

28.
29.

30.
31.

Bp. EHE / dhitat a MEVET-konferenciin

de.: Esztergom / hélaadd ist. (templom-feldjitas)
du.: Gyér OT / szolgalat az idések napjan
keriileti elnokség megbeszélése ME-vel (Sopron)
egyeztetés gy6ri ingatlanok iigyében

Bp. / de.: latogatas és megbeszélés a Protes-
tans Szakkolégiumban

délben: EHE / a Tardczy-hagyaték Al. bemutat-
kozik

du.: OI / targyalas Baldauf-tigyben
megbeszélés Jancsé K.-néval és Jakovits B--val
ker. pedagdgus csendesnaprol

Gyula / vendégszolgalat

de.: FN (1)

du.: Veszprém / gyiilekezeti lit. forum

Bp. / diakoniai biz. iilése

EN (2) / zalaegerszegi lelkészek, bokodi fel-
ugyel6

Héviz / halaad¢ istentisztelet — 10 éves a né-
metnyelvi gyiilekezet

Nemescso6 / kertileti korustaldlkozé (igehirdetés)
Megbeszélés (HK)

Sopron és kornyéke / Volker Menke / Hein-
richsék / gyiil. konyvtar, levéltar

Bp. / targyalas Baldauf-iigyben

EOM, Sztehlo-kiallitas

megbeszélés H. Milkau olasz dékannal

zsinat

Rébcakapi / hilaad6 tinnep (Rébcakapi 800 éves)
de.: Fehérvarcsurgé / PJ vizsgaist.

Celldomolk / latogatds a Vasi Ehm. misszioi
napjan

taldlkozas a diakdnusképzésre jelentkezbkkel
és sziileikkel

Bp. / plispoki tandcs

Gyér OT / mennybemen. iinn. ist.

du.: EN (1)

megbeszélés a Veszprémi Ehm. képvisel8ivel
(Papa kornyékének kérdései)

Veszprém / egyhazker. misszi6i nap
Bp.-Budavar / TKI vizsgaist.
Bp.-Budahegyvidék / Sztehlo-konferencia
(dhitat)

Bp. / megbeszélés a Kakas L. Szeretetotthon-
ban

Bp. / a MAEK-elnokség iilésén

Bp. / az OP iilése

EN (1)

Bp. / Luther Szov. kiaddi tanacs / Deak téri
Gimn.: Reményik-est

Harka / hélaadd ist. (pardkia-feldjitas)

Gyér UT / 2 istentiszt. szolg.



Junius

N O R W

10.
11.
12.

13.
14.
15-18.
19.
20.

21-22.
24.
25.

26.
27.

10.
11.
12.

13.

14.

Evangélikus K6zlony

Gyérdajfalu / istentiszt. szolg. (ptinkosd 2. n.)
Nyiregyhaza / esperesi kollégium

Bp. / EHE szenatus iilése

EN (2) / Vasi tigyek

Gyér / nyugdijas lelkészek talalkozoja

Papa / a Veszprém m-i evangélikusok talalko-
zdja (igehirdetés)

Révfilop / dhitat diak. konferencian

Bp. / képtalan tilése

de.: jegyesoktatds

du.: FN (2)

Bp. / diakéniai iigyek (B. Lowe)

Bp. / az OE latogatasa Kovics A. Asz-elnoknél
az egyhdzkeriileti egyhdztort. munkacsoport
ilése

Lisz6 / halaadé ist. (templomfeldjitas)

Gyér UT / 2 istentiszt. szolg.

Gyenesdids / egyhazkeriileti lelkészevangélizacié
Bp. / EHE szenatus iilés + évzard

du.: tanévzaro istentiszteleti szolgalatok (Mar-
caltb és Gyor)

Révfilop / ordinacids lelkigyakorlat lelkészje-
loltekkel

Keresztyén Igazsag szerkesztGség

Bp. / részvétel a Libra-konferencian

Sopron / E6tvés Gimn. IT-iilése

Biik / HK és KE esketése (k&szegi viharkar mi-
att ,athelyezve”)

Készeg és Kiszsidany / helyettesitési szolgalatok
Bp.-Fasor / orsz. pedagégus konf. (zaré ist.
szolgdlat)

Bp.-Fasor / orsz. pedagégus konf. ( zaré ist.
szolgalat)

Gy6r / diakdniai konzultacié

Sopron / a hatarnyitas 20. évforduldja

EN (1)

EN (2) / lelkész, lelkészhazaspar

Bp. / de.. MKPK székhaza, négyoldala el6-
konzultacié

du.: egyhazi vezetdk targyalasa Bajnai G. mi-
niszterelnokkel

Bp. / de.: megbeszélés diakodniai iigyekben
Bp. / az OP iulése

Gy6r / gyiilekezeti temetési szolg. (BI)
Balatonfiired / Késa Gergely ordinacidja

de.: Gyér OT / 2 istentiszt. szolg.

du.: Gybrszabadhegy / istentiszt. szolg.
Megbeszélés Kiss M. esperessel és Ratz A. gyil.
feliigyel6vel (Gyérujbarat)

jegyesoktatds

de.: megbeszélés Biczo B. soproni gyiil. feligye-
16vel

du.: targyalds palyazati tigyekr6l

17. keresztel8i megbeszélés

18. Székesfehérvir / Pethé Judit ordinacidja

19. Gyér UT / 2 istentiszteleti szolg. (keresztelés)

20. EN (1) (helyszin: Bf.)

21. jegyesoktatas

22.  EN(1)

25.  Gyér OT / esketési szolgalat (VP és MZs)

26. latogatds Bokodon / Sztruhdr A. szolgalatdnak
megkoszonése

Augusztus

6. EN (1)

8. Ajka / Téth Karoly Istvan ordinaciéja

9. de.: Gonyl, Gydrujfalu / 2 istentiszt. szolg.
du.: Gyér UT / istentiszt. szolg.

11. tévéfelvétel (ZMC)

12. de.: FN (1)
du.: Székesfehérvar / halaado ist. szolg. a 25 éve
ordinaltak kozosségében

13. Foét / latogatas a Kantorképzé Intézetben

16. Somorja (Sk) / laitogatas és halaad? ist. szolg.

18. EN (1)

19. Gyér OT / Gydér-Moson-Sopron Megye Koz-
gytlésének tinnepén (szolg.)

22. de.: Beled / halaad¢ ist.
du.: Ajka / halaadé ist.

24. Bp. OI / megbeszélések, targyalasok

27. de.: interjd (megyei lap), gy6ri lakdsmegbeszélés
du.: megbeszélés a nemescsdi gyiilekezet és
intézményei vezetdivel

30. Alsésag / helyettesité szolg. és megbeszélés

31. Sopron / az E6tvos Gimn. tanévnyité istentisz-
telet (Wagner Szilard ikt.)

Szeptember

2. Bp. / de.: oktatasi biz. illésén / du. megbeszé-
1és Fasor-iigyben

3. Latogatasok, megbeszélések, presb. gytilések a
Vasi Ehm-ben (K6szeg, Nemescsd, Nadasd,
Orimagyarésd)

4. de.: Gyor / a Karzat-alapitvany toronypalydza-
tanak zsdrije
Esztergom / latogatis, majd a KESZ orsz. kon-
ferencidgjanak megnyit6jan

6. Bp. / 150 éves a Dohany utcai zsinagéga

7. az OE és a Tényfeltaro biz. megbeszélése

8. Bp. / de.: ptispoki tanacs
du.: targyalas az OKM-ben / este: az Evangéli-
um Sz. kuratériuma

9. du.: Csikvand / megbeszélés a gyiilekezetek
vezet6ivel

10. Bp. / az OP iilése

12. Bp.-Pestszentlérinc / EPOT (4hitat)

13.  Gyér OT / 2 istentiszt. szolg.
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14-15. Balatonszarszé / esperesi kollégium

16. Bp. / OE megbeszélése a SOTE EU. mene-
dzserképzé Kp.-ban

17. Gyér OT / a toronypélyézat eredményhirdeté-
se, dijatadas

18-19. Révfiilop / ker. gyiilekezeti elnokségek és mun-
katarsak konf.

20. Lébény / halaado ist. (Németh K. emléktabla)

21. Bp. / képtalan iilése

22. Bp. / képvisel6i irodahdz (bizottsagi iilés),
majd OKM-targyalas

23. Balatonszarszé / diakéniai konf.

24. Gy6r / az EGOT megnyitéjan (koszontés)
du.: Semjén Zs. (KDNP) litogatdsa, megbe-
szélés

25. Bp.-Deak tér / Sztehlo-szobor avatasa

26. Veszprém / a Pannon Egyetem alapitasanak
50. évford.

27. du.: Gydrszabadhegy / istentiszt. szolg.

28. EN (2)

29. Bp. / ,el6talalkozé’, majd targyalas Bajnai G.
miniszterlnokkel

30. lapinterja

Oktdober

1. Zalaegerszeg / megyei iinnepség: Zala M. 1000

2. Bp. / épitési bizottsag
Dedk tér / Halaadas a szabadsagért (M. Kafi-
mann)

3. Sarbogdr / halaadé ist. (gyiilekezeti kp., pardkia)

4. Surd / magyar—szlovén emlékez. ist. (Kuzmics
230)

5. megbeszélés OR alpolgirmesterrel

6. amerikai csoport latogatdsa

7. Bp. / megbeszélés Pecsuk O.-val (B.tandcs) és
Liptai Gy.-gyel (Fasor)
Bp. / megbeszélés az Ordass-alapitvany iigyében

9-10. Szombathely / egyhazkeriileti pedagégus talal-
kozé

11. de.: Str / hdlaado ist. ( pardkia)
du.: Bakonycsernye / Szarka Eva iktatasa (ige-
hirdetés)

12. Bp. / plispoki tanécs

13. Balatonszarszé / diakoniai konf. (Grv. istentisz-
telet)

14. de.: Bp. / taldlkozas H.M. Liibking-gel (EKD)
Nyiregyhaza / targyalas az Oltalom iigyében

15. Bp. / az OP iilése

18. de.: Gyér UT / 2 istentiszt. szolg.
du.: Készeg / jotékonysagi koncert a templom
javara (koszontés)

19. Gyo6r / gyil. presbiteri {ilés

21. de.: Gy6r / Ker. Igazsag szerkesztGség

du.: Mernye / hétkozi istentiszteleti szolgalat

25. Balatonfiired / hélaad6 ist. pardkiaszentelés
(igehirdetés)

28. Megbeszélés Péapai L. gy6ri megyéspiispokkel

29.  EN(1)

31.  Gyér OT / istentiszt. szolg.

November

2. Bp. / OI megbeszélés

3. Bp. / MKPK székhaz, haromoldala piispoki
talalkozo

4. de.: FN (1)
du.: targyalas a Vas Megyei Onkorményzat
képviseldivel

6. Pannonhalma / Szt. Marton napi iinnepség

7-8. Révfiilop / feligyel6k orsz. konf. (vas. isten-
tiszt. szolg.)

9. de.: megbeszélés esperesekkel
du.: diakéniai megbeszélés

10. Bp., Raday u. / Egyhazi Konyvtarak Egy. konf.
(dhitat)

11. Nyiregyhaza / targyalas Oltalom iigyében

12. Gy6r / finn diakdniai kiildottség latogatasa
Gyér / megbeszélés a megyében dolgoz6 ev. is-
kolak vezetéivel

13. Gy6r / megbeszélés a soproni gyiil. elnokséggel

14. Gy6r / egyhdazkeriileti kozgytilés

15. Szerecseny / hdlaado ist. (templom alapké leté-
telének évf.)

16-17. Révfilop / nemzetkozi konf., LVSz bp.-i
nagygytlés '25.

20. EN (1)

21. Nagyveleg / halaad¢ ist. (templom kiils6 felwji-
tdsa)

22.  du.: Gyér UT / istentiszt. szolg.

23. du.: Bp. / EHE okt. tandcs és egyhazvezetés
konzultacidja

24. Paks / esperesi kollégium

25. Bp. / de.: OLMK vélasztmény, du.: gazdasagi
bizottsag
este: Protestans Szakkoll. (ev. hallgatdk),
Ref. Zsin. Iroda: Evangélium Szinhaz Kuraté6-
riuma

26.  Bp./ MEOT elnokségi iilés

27. Bp. / zsinat

29.  de.: Gyér UT / 2 istentiszt. szolg.
du.: Gyér OT / istentiszt. szolgilat

30. du.: Tata / Ref. Gimn., d4dventi ahitat
este: Bp.-Fasori Gimn. / Erzsébetvarosi KESZ
rendezvényén

December

2. de.: FN (1)
du.: targyalds nemescsoéi és kemenesaljai dia-
koéniai szolg. tigyében

3. Bp. / OP iilése



4. de.: FN (1)
du.: Bp. / Ordass-alapitvany kuratériuma /
OLBK kozgytilése

6. du.: Gyér OT / polgari kér adv. estje ( kdszon-
tés)

7. de.: Bp. / MEOT kozgytilés
adventi fogadas Soélyom L. koztarsasagi el-

noknél
8. FN (1)
9 Bp., Parlament / E. Wiesel-konferencia

10-12. Rothenburg o. T. / bajor—-magyar konzultaci6
13. de.: Veszprém / halaadé ist. (10 éves a gyiil. haz)
du.: Nagygyimét / halaadd ist. (100 éves a

templom)
14. tévés felvétel
15. de.: megbeszélés Polgardi S. esperessel
du.: Bp. / Evang. Szinhdz kuratériuma
17. kaptalan lése

20. de.: Gy6rujfalu / istentiszt. szolg.
du.: Takécsi / pardkiaszentelés (igehirdetés)
este: GyOr / Varoshaza, adv. gyertyagyujtas
21.  gyériradidinterju
22. targyalas palyazati tigyekrél (Impulzus Kft.)
25. de.: Gyér UT / 2 istentiszt. szolg.
26. de.: Gyérujfalu / istentiszt. szolg.
27. keresztelési megbeszélés

2009-ben szolgdlati utakon a szolgalati gépkocsival
41570 km-t tettem meg. Ezen feliil privdt utakon a
szolgdlati gk-t 4 847 km-t haszndltam. A megfeleld 4sz-
szeget hivatalos elszdmolds szerint havonta befizettem
az orszdgos pénztdrba. I J.

2. sz. melléklet
Szolgdlati vdltozdsok

Szakos Csaba bakonytamasi helyettes lelkészt a gytile-
kezet pardkussa valasztotta; beiktatdsa 2009.02.21-
én volt.

Csorbdné Farkas Zsdfidt 2009.03.30-an beiktattdk a
gy6ri Péterfy Sandor Oktatdsi Kézpont iskolalelkészi
allasaba.

Magassy Sdndor sikatori helyettes lelkész 2009.04.01-
t6l megbizdst kapott a Bakonyszentlaszlohoz tartozé
zirci gyiilekezet gondozasara, valamint 2009.04.01-
t6l 2009.07.30-ig helyettes lelkészi megbizast a ho-
mokbodogei anyagyiilekezetbe.

Szakos Csaba helyettes lelkészi kikiildése 2009.04.01-
t6l 2009.07.30-ig a Homokbodogéhez tartozé tapol-
caf6i és nagygyiméti lednygyiilekezetekbe.

Weltler Sdndor malomsoki h. lelkész helyettes lelkészi
kikiildése 2009.04.01-t81 2009.07.30-ig a gecsei
anyagyiilekezetbe.

Dechertné Ferenczy Erzsébet loviszpatonai lelkész he-
lyettes lelkész kikiildése 2009.04.01-t61 2009.07.30-
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ig a Gecséhez tartozd szerecsenyi lednygyiilekezet-
be.

Kozma Anett kaposviri beosztott lelkész 2009.05.01-
t6l az Eszaki Egyhdzkeriilet kételékébe tavozott.

Wagner Szildrd harkai helyettes lelkészt a gyiilekezet
pardkussd vdlasztotta; beiktatdsa 2009.05.30-4n volt.

Vancsai Jozsef bakonyszombathelyi lelkész helyettes
lelkészi megbizdsanak meghosszabbitdsa 2012.jani-
us 30-ig a Hanta-Aszér-Kisbér Tarsult Egyhdzkoz-
ségbe.

Gydr Sdndor helyettes lelkész megbizdsanak meghosz-
szabbitdsa 2010.oktéber 31-ig a Pétfiird6-Berhidai
Misszidi Egyhazkozségbe.

Késa Gergely frissen ordindlt lelkész beosztott lelkészi
kikiildése a Bokodi Egyhazkozségbe, 2009.07.15-t6]
hatdrozatlan iddre.

Sztruhdr Andrds bokodi nemlelkészi egyhdzi munkas
megbizatdsa 2009.07.15-ével lezdrult.

Klimentné Ferenczy Andrea esztergomi lelkész 2009.
07.01-t6l betegszabadsagon, majd sziilési szabadsa-
gon.

Véghelyi Antal lelkész, teol. referens helyettes lelkészi
kikiildése 2009.07.01-t8] 2010.02.28-ig az Esztergo-
mi Egyhazkozségbe.

Szebik Kdroly korabban hat évre megvalasztott csakvari
lelkészt hatarozatlan idej(i szolgalatra megvalasztot-
ta a gyllekezet, beiktatdsa julius 5-én volt.

Dechertné Ferenczy Erzsébet szerecsenyi helyettes lel-
készi megbizasdnak meghosszabbitisa 2010.07.31-ig.

Szakos Csaba tapolcaf6i és nagygyimét helyettes lelké-
szi megbizdsanak meghosszabbitdsa 2010.07.31-ig.

16th Attila varpalotai lelkésznek a Tési Egyhazkozség-
be korabban adott helyettes lelkészi megbizasanak
meghosszabbitdsa 2010.07.30-ig.

Jankovits Béla kajarpéci lelkésznek a Felpéci Egyhaz-
kozségbe kordbban adott helyettes lelkészi megbiza-
sanak meghosszabbitdsa 2010.07.31-ig.

Magassy Zoltdn bényi helyettes lelkésznek a Felpéci
Egyhazkozség gyomorei filidjdba kordbban adott
helyettes lelkészi megbizdsdnak meghosszabbitasa
2010.07.31-ig.

Selmeczi Géza Tamds helyettes lelkészi kikiilldésének
meghosszabbitdsa a Rdbaszentandrasi Egyhazkoz-
ségbe 2010.07.31-ig.

Csonkdné Szabé Magda helyettes lelkészi kikiildésének
meghosszabbitdsa a Szak-Szendi Tarsult Egyhazkoz-
ségbe 2010.07.31-ig.

Simon Réka biiki lelkész helyettes lelkészi kikiildésének
meghosszabbitdsa a Szakonyi Egyhazkozségbe 2012.
07.31-ig.

Harcsdr Sdndor helyettes lelkészi kikiildésének meg-
hosszabbitdsa a Gércei Egyhazkozségbe 2012.07.31-ig.

Rostdné Piri Magda bobai lelkész, esperes helyettes lel-
készi kikiildésének meghosszabbitisa a Csoglei
Egyhazkozségbe 2010.07.31-ig.
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Toth Kdroly Istvdn frissen ordindlt lelkész beosztott lel-
készi kiktldése 2009.08.01-t6]l a Takdcsi és a Ho-
mokbodogei Egyhazkozségekbe, tovdbba 2009.08.15-
t6l veszprémi egyhdzmegyei szolgalatra.

Pethd Judit frissen ordindlt lelkész beosztott lelkészi
kikiildése 2009.08.01-t8l a Székesfehérvari Egyhdz-
kozségbe.

Karsay Lajos helyettes lelkészi kikiildésének meghosz-
szabbitdsa a GyGrszemerei Egyhazkozségbe 2010.08.
31-ig.

Zsiros Andrds, a Balatonboglari-Hacs-Somogyvamosi
Egyhdzkozség lelkésze 2009.08.31-ével lemondott
allasarol, mert az Evangélikus Hittudomanyi Egye-
tem lelkészévé vélasztottak.

Czondor Istvdan végzett teol. hallgaté gyiilekezeti mun-
katdrsi kikiildése a Balatonboglar-Hacs-Somogyva-
mosi Egyhdzkozségbe 2009.09.01-t61.

Vetd Istvdan, az Alsésigi Egyhdzkozség lelkésze, piis-
pokhelyettes 2009.08.31-ével lemondott lelkészi al-
lasardl, mert a Budapest-Cinkotai Egyhazkozség lel-
készévé valasztottak. A Déli Egyhazkertilet koteléké-
be tavozott.

Bittner Abigél soml6sz8l6si helyettes lelkész helyettes
lelkészi megbizdst kapott a Kertai Egyhazkozség ri-
gacsi és zalameggyesi fidkgyiilekezeteinek gondoza-
séra 2009.09.01-t61.

Hanvay Ldszlo gy6rajbarati lelkész 2009.09.01-t6l tar-
tos fizetés nélkiili szabadsagon.

Karsay Lajos gy6rszemerei helyettes lelkész helyettes
lelkészi kikiildése a Gy6rajbarati Egyhazkozségbe
2009.09.01-t61 2010.08.31-ig.

Rostdné Piri Magda bobai lelkész, esperes, csoglei he-
lyettes lelkész helyettes lelkészi kikiildése az Alsésagi
Egyhdazkozségbe 2009.09.01-t61.

Simon Réka biiki lelkész 2009.09.01-t6l sziilési szabad-
sagon.

Ziign Tamds — mivel a Sz8l6té Alapitvanynal végzett
szolgalata véget ért — helyettes lelkészi megbizast
kapott a Csikvandi és Gecsei Egyhazkozségekbe
2009.09.15-t61 2010.07.31-ig. (Egyuattal Dechertné
Ferenczy Erzsébetet és Weltler Sdndort felmentette a
puispok a tertiletet érint8, hatalyos helyettes lelkészi
megbizas aldl. )

Szarka Evdt a Bakonycsernyei Egyhdzkozség masodlel-
készéill megvalasztotta; beiktatdsa 2009.10.11-én
megtortént.

Heinrichs, Michael 2009.11.01-t8l helyettes lelkészi
megbizast kapott az Agfalva-Sopronbénfalvi Tarsult
Egyhézkozségbe.

Magassy Sdndor helyettes lelkész megbizdsanak meg-
hosszabbitdsa a Sikatori Egyhazkozségbe 2012.07.31-

ig.

Ordindcio
Késa Gergely — Balatonfiired, 2009. jdlius 11.

Pethd Judit — Székesfehérvar, 2009. julius 18.
Toth Kdroly Istvdn — Ajka, 2009. augusztus 8.

Pardkusi alkalmassdgi vizsgdlat
Alkalmas jelolt hijan 2009-ben nem volt a Nyugati
(Dunantuli) Egyhdzkeriiletben.

Hdzassdgkotés

Karsay Lajos gyOrszemerei helyettes lelkész Szarvas
Andrea evangélikus f6névérrel (gy6ri szeretethdz)
Gy6rszemerén 2009. augusztus 14-én kotott hazas-
sagot.

Gyermekek sziiletése

Percze Sdandor gy6r-ménfécsanaki lelkészéknek februar
6-an Adél nevti els6 gyermekiik,

Farkas Ervin bezi-enesei lelkészéknek mdrcius 24-én
Istvan Barnabds nevi harmadik gyermekiik,

Mesterhdzy Baldzs soproni iskolalelkészéknek julius
29-én Olivér nevli masodik gyermekiik,

Simon Réka biiki lelkészéknek augusztus 18-an Mdtyds
nevi elsé gyermekiik,

Bdjtos Attila sarbogardi nemlelkészi egyhazi munka-
séknak augusztus 28-an Bertalan Attila nevl har-
madik gyermekiik,

Zsiros Andrds balatonboglari lelkészéknek augusztus
30-4n Sdra nev( els6 gyermekiik,

Klimentné Ferenczy Andrea esztergomi lelkészéknek
szeptember 2-dn Borbéla nevti els6 gyermekiik,

Fekete-Dombi Eva hivatalvezetééknek szeptember 10-
én Floridn nevli masodik gyermekiik,

Gombor Krisztidn farddi helyettes lelkészéknek no-
vember 20-4n Aron nevii els6 gyermekiik sziiletett.

Halottaink

Zdmolyi Gyula ny. lelkész 2009.03.11-én 99 éves kora-
ban,

Gorog Zoltdn lelkész 2009.03.21-én 66 éves kordban,

Fonyad Pdlné lelkészozvegy 2009.10.14-én elhunyt.

3. sz. melléklet
A 2009. évi egyhdzkeriileti kiilonkeret terhére kiutalt
tdamogatdsok

Datum Tamogatando cél Osszeg

2009.02.16 Homokbodogei gépkocsi javitdsa 200.000

2009.01.09 Bszarsz6 Népzenei taldlkozé 60.000
2009.02.27 Pedagdgus csendesnap — Pdpa  196.040
2009.03.16 Konfirmandus biblia 1.718.329

2009.03.18 B. szentldszl6 — nyildszaré csere  400.000
2009.03.18 Vonock — szennyviztiszt. berend.

beszerzés 400.000
2009.03.25 Surdi gyiilekezet — fiirdészoba-

felgjitas 400.000
2009.04.14 Ittzés Gabor — palyazat 198.250



2009.04.28
2009.05.13
2009.06.03
2009.06.10
2009.06.05
2009.06.06
2006.06.19
2006.06.19
2006.06.19
2009.06.26
2009.07.02
2009.07.02
2009.07.07
2009.07.13
2009.07.13

2009.07.27
2009.08.12

2009.08.25
2009.08.25
2009.08.26
2009.08.26

2009.08.26
2009.08.26

2009.08.26
2009.08.28
2009.09.03
2009.09.04
2009.09.07

2009.09.11
2009.09.14

2009.09.14
2009.09.14

2009.09.14
2009.09.17

2009.09.17

2008/2009-es két félév posztgr.
képzés

Kérustaldlkozd, Nemescsd
Veszprém megyei ev. Taldlkozé
Keriileti misszids nap

Csakvari gyil. — testvérgyil.
tdmogatds

Nyugdijas taldlkozé
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440.000
693.710
400.000
581.309

150.000
49.950

Szentantalfai templom szigetelése 580.000

Kévagéors — Volgytalalka
Bakonyszentlaszlé — templom-
torony ren.

Kdszeg — felhGszakadas rendbe-
tétel

Lelkész evangélizacié
Ordinacids el6készités

Posztgr. Képzés — intenziv hét
Kmety Gy. Ev. Alt. Isk. —

isk. bator vasarlas

Esztergomi gyil. — f(ités korsz.
(4/2009 hat. )

Gyuratz dij: Sebestyén Zoltan
Takacsi gyil. — Toth K. lak-
bértamogatas

Zankai imahdz kiilsé vakolds
Mencshelyi parékia kazancsere
Gyurétz dij: Pongraczné Gaal
Elvira

B. boglar-Hacs-S. vamos-lelkész-
valtassal kapcs.

Ménf6csanak — orgonajavitds
Csongei Tarsegyhdz — cs6torési
kar

Bortonlelk. Mo-i Szervezete —
biblia vetélked6

Gyéri szabadhegyi imahdz —
esedékes jav.

Fraternitas Egyesiilet —
konyvkiadas

Homokbodogei gyil. — gép-
kocsijavitas

Székesfehérviri gyiilekezet —

misszioi tdm.

Pdcze Istvan — Mentélhigiéné 1.
Karzat Alapitvany — palyazati
tamogatds

Malomsoki gyiilekezet — ker.
gyil. tdmogatds

Malomsoki gytilekezet —
gépkocsijavitds

Sartoris Alapitvany, Nemescsé
Csornai gytilekezet — gyiil.
terem nyildszaré
Lovéaszpatonai gyil. — pardkia
tetdjavitas

200.000
370.000
400.000
430.645

23.200
116.000

400.000

1.000.000

19.200
135.000
200.000
160.000

19.200

200.000
150.000

400.000

100.000

400.000

200.000

100.000

160.000
55.000

100.000

200.000

150.000
300.000

300.000

400.000

2009.09.17
2009.09.21

Zséri Ments O. — Mentdlhigiéné I. 55.000
Pethé Udvardi Andrea —

Mentdlhigiéné L. 55.000
Csikvandi gytil. — lelkész koltozés 200.000
Ker. eln. konf. és munkatdrs-

képz6 — Révfilop 184.320
Kaposvari gyiil. — kérustaldlkozé  75.000
Kovacsné Téth M. — lelkigondozé 55.000

2009.10.05
2009.10.06

2009.10.06
2009.10.16

2009.10.22 Alsésagi gyiilekezet — pardkia-

felgjitds 400.000
2009.10.22 Zalaegerszeg — templomfeltjitas 400.000
2009.11.04 B. szentldszl6 — toronyfelgjitds ~ 400.000
2009.11.04 Nemeskolta: pardkia feldj.

(5/2009. kozgy.) 1.000.000
2009.11.09 Keriileti pedagdgus csendes-

nap — Sz. hely 755.405
2009.11.18 Sopronbanfalvi Egyhazkozség —

koziizemi szla. 400.000
2009.11.18 Bobai Egyhazkozség — szeretet-

szolg. inditdsa 400.000
2009.11.20 Csikvéndi gyil. 11/2009 hat.

templom szigetelés 1.000.000
2009.12.02 B. szentldszl6i Egyhazkozség —

rendkiviili tdm. 50.000
2009.12.04 Nemescsé — hazigond. szolg.

sziiks. megall. 150.000
2009.12.04 Dundntuli ker. naptar 14.850
2009.12.14 Takdcs Eszter — tanulm. tdmo-

gatds 88.000
2009.12.17 Gyérujbarati gyiil. — rendkiviili

tdmogatds 300.000

0ssz.: 18.735.558

Feliigyeldi jelentés 2010. aprilis 17.
(2009 aprilisatdl 2010 aprilisaig)

»lisztitjuk a leveg6t, és szennyezziik a lelkiinket. Az
atomokat szét tudjuk rombolni, az eléitéleteinket, bi-
zalmatlansdgot nem, vagy csak nagyon nehezen’”
(George Carlin)

Isten kegyelmébdl szdmolhatok be az elmult évben
megtett tevékenységemrol és torekvéseimrol. Tehetem
azt annak ellenére, hogy az orszag és az egyhdzunk 1é-
lekszamban val6 csokkenése tovébb folytatédott. Or-
szagunkban évente egy Mohdcs és harom-négyévente
egy Don-kanyarhoz hasonl6 veszteség ér benniinket.
Ezért valamennyien felelések vagyunk.

Az eltelt id6ben a korabbi szokdsoknak megfeleléen
elkisértem Ittzés Janos piispok urat a keriiletben lezaj-
lott Ginnepi eseményekre, rendezvényekre, melyek
tobbsége hétvégeken volt. Ahol piispok ar prédikalt és
az istentiszteletet kozgytilés kovette, akkor koszonthet-
tem a jelenlévéket, és dldozatos munkdjukért haldnkat,
koszonetiinket fejezhettem ki, tovdbbi batoritast, biz-
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tatast és Isten dldasat kivanva. Az ismétl6dések elkerii-
lése érdekében ezekre a helyszinekre kiillon nem térek
ki. Osszességében az éves munkatervet végre tudtuk
hajtani. A keriilet szervezésében és a helyi egyhdzkoz-
ségek dldozatos munkajaval sikeres volt minden ren-
dezvényiink. A keriileten beliili kapcsolataink megerd-
sodtek, Ujak alakultak, a tapasztalatok hasznosak vol-
tak. Az egyiittléteinken a megjelent létszam megfeleld
volt. Egyenl6tlenséget egy teriileten érzek, hidba szolt
meghivasunk szeretettel minden teriilet felé, Somogy-
Zalai Egyhdazmegyébél altaldban kevesen, esetenként
senki nem jelent meg. A jovében még nagyobb szere-
tettel kell kifejezniink a hidnyukat.

A rendszeres testiileti {iléseken ketté kivételével
mindegyiken részt tudtam venni. Egy OP {ilésrdl to-
vabbképzés miatt hidnyoztam. Mint a tavaszi révid
beszamoldban is emlitettem, az Oktatési és Nevelési
Bizottsag iilésein Lengyel Anna feliigyel6 asszony segi-
tett ki az OP jovdhagydsa alapjdn, dldozatos tevékeny-
ségét ezdton is koszonom. A legutébbi iilést kivéve
részt vettem a Luther Kollégium Alapitvany kuratériumi
tilésein. Talan a szocidlis érzékenységemet figyelembe
véve valasztott be az OP a Sztehlo-bizottsagba, mely-
nek els6 iilését e hdnapra szervezi az orszagos iroda.

Meghivast kaptam a Veszprém megyei hittanosok
sziilei részére Révfiillopon tartott egy napos konferen-
cidra eladoként. Erre az el6addsra tobb szakkonyvet
atnéztem, és a sajat tapasztalataim alapjn is a kovetke-
z6 megallapitasra jutottam: napjaink rohané élettem-
pdja nem engedi meg a sziil6knek, hogy a gyermekeik-
kel korrekten és folyamatos foglalkozzanak. A sziilék, a
nevelést szivesen rabiznak az oktatasi intézményekre,
de ez az elgondolds sem miikodik altalaban. Az igazi
eredményt nem a gyermekek felé megnyilvanulé eré-
szak, tigyeskedés, felnétt taldlékonysag oldja meg, ha-
nem, ha a sziilé maga vdltozik, és azt a jo példat koveti
az utéd. Szerencsésebb esetben ez még a fogékony kis-
korban kezdédik.

Az elmult évben feleségemmel mintegy 80 f6s nyéri
csalados tabort szerveztiink nagy sikerrel. Tdborzaras-
kor minden résztvevd jelezte, hogy a kovetkez6 nyaron
is szeretné igénybe venni a szolgdlatunkat. Ezért Gjra
meg fogjuk azt hirdetni.

Minden évben, igy ebben az évben is 6rommel sza-
molok be az immadr hatodik alkalommal — evangélikus
hazasparok részére megszervezett — hdzas hétvégérdl.
Az itt részvett hazasparok egy ,emmausi utat” jartak
be, hitiik és szeretetiik egymas és az egyhaz felé elkote-
lezettebb lett. Err6l maguk vallottak a rendezvényt
zard istentisztelet utan.

Mint a rovid tavaszi beszamoldban emlitettem, részt
vettiink feleségemmel a Bibliai hazassaggondozé cso-
portvezetdi képzésén, melybdl mar csak a nyar eleji
vizsga van hdtra. Ettél a tanfolyamtél feler6sodve bi-
zunk az aprilis végén megrendezésre keriilé6 Gyér-Mo-

soni Egyhdzmegye presbiteri csendesnap sikerében,
melyet a presbiterek és hazastarsaik részére tartunk.

Legtjabb vallaldsunk, hogy az orszigos egyhdz hon-
lapjan a ,Kihez fordulhatok?” rovatba véllaljuk a hoz-
zank érkezd levelekre a vélasz megaddasat. Valljuk, hogy
ha Isten kegyelmében és szeretetében bizva a csaldd-
ban €16 sziil6k az Isten torvényeit és az evangéliumot
szem el6tt tartva hozzdk meg a dontéseiket, valamint
az egymasra figyelésnél legalabb akkora eréfeszitést,
aldozatot hoznak, mint példaul a gépkocsijuk karban-
tartasara, akkor kis hazankban nem kovetkezik be
annyi véalas és kényszerd egyiittélés, mint napjainkban.
Ezzel a jelentésem elsé részével vissza szeretnék utalni
Ittzés Janos plispok ur egy évvel ezel6tti beszamoloja-
ra, melynek a ,A hitre nevelés lehet8ségei és nehézsé-
gei — A csaldd, mint az egyhdz jov6jének paratlanul
fontos miihelye” cimet adta. A magam és feleségem ne-
vében jelzem, hogy érdemes és sziikséges e téren ener-
gidkat befektetni, a hivatkozott beszdmolét id6nként
atolvasni (Ev. Kozlony 11. évfolyam 2. szdm, 61-64.
oldal), és tenni a valtozas, a jobbitas érdekében.

Mivel hiisvét el6tt és arra is késziilve from a besza-
molémat, az el8z6 rész folytatdsaként hivom fel a figyel-
met, hogy lelki dolgaink rendezésére nemcsak a hisvét
alkalmas, hanem folyamatosan az egész év. Korbete-
kintve az orszag gazdasagi helyzetére, a munkanélkiili-
ségre, az egészségligy, az oktatds, a szocidlis iigyekre, a
demografidra, a mez6gazdasagra, az emberek altaldban
fesziilt allapotéra, egyhdzunk irdnydba valé elkotelez-
désre, lathatd, hogy nagy tobbségiik sodrédik az anyagia-
sodott vildg altal gerjesztett eseményekkel. A kiilonb6z6
és hangzatos reformok igéretei helyett az embereknek
beliilrél kellene megreformdlini magukat, célszeri lenne
visszatérniiik az egyhazhoz. Szintén aktudlis a valaszta-
sokrdl emlitést tenni: az ember lelkében minden nap
valasztds van. Minden dontésiinkkel kozelithetiink,
vagy tdvolodhatunk az Istentdl. Kényelmes kifogasok
mindig kéznél vannak a konnyebb megoldasok irdnya-
ba. Ez aldl a feleldsség aldl akkor sem bujhatunk ki, ha
lépten-nyomon elénk rakott ,lélekrombold utjelz6k”
rossz iranyba terelnek benniinket. Sajnos sokunk a
rossz irdnyt észre sem veszi. Masok felé egyre indulato-
sabb kritikdkkal, fellépésekkel taldlkozunk, illetve al-
kalmazunk magunk is. Miért nem fogalmazunk meg
sajat magunk felé is kritikat, vagy miért nem magunk-
kal kezdjiik? A csaladokat szétveré dontések vajon hol
kezd8dnek, nem a lelkiink mélyén? Pedig Isten el6tt
eskiidtiink 6rok hliséget! Az egyhdztagjaink altal muta-
tott rossz példak vajon hanyszoros hatvanyozddassal
jelentenek negativ példat?

Fel kellene ismernie minden embernek, hogy példaul
a médiumok egyhédzakkal kapcsolatos eréltetett pedo-
fil cikkek megjelentetése, dlland6 napirenden tartdsa az
egyhézak tekintélyének romboldsat célozza. A kilon-
b6z6 szakmakhoz viszonyitva az egyhdzakban dolgo-



z6k kozott a legalacsonyabb a pedofilia jelensége. A
média nyomdsara a hatdsa viszont megsokszorozddik.

Nem sikeriilt sem a nemzetiinknek, sem az egyha-
zunknak kinevelni azt az értelmiségi réteget, akikre je-
lentds tobbség hallgatna, j6 példdjukat kovetné. A hiba-
z6k — gyakran magamat is beleértve — nehezen kiizdenek
meg biineikkel, a varatlanul eléjiik keriil6 hatramozdit6
csabitasokkal. Legutébb egy elkotelezett édesapa for-
dult hozzdm, hogy mit varhatunk a jov6tsl, amikor
egyhazi kozépvezetSk egy konferencia sziinetében ar-
rol vitatkoztak, milyen médon, milyen fajta radarde-
tektort kellene beszereltetni a kocsijaikba. Ilyenkor saj-
nos én is megbénulok, nem tudok gyorsan reagilva
érvelni, megvédeni a ,vadlottakat”

Az elmult év egyik keser( tapasztalata volt egy kor
zsinati javaslatérdl sz616 elGzetes értesités, miszerint at
kellene szervezni a keriileteinket, elég lesz egy piispok-
ség ebben az orszagban. ,Kardcsonyi ajandékul” kap-
tam az elGterjesztést, melyben még az a nem is enyhe
csusztatds is benne volt, hogy tobb férumon az anyagot
mér megtargyaltdk. En mint keriileti feliigyel6 ilyen
férumra nem kaptam meghivést! Ironikus gondolat-e
télem, hogy szemrehanyast viszont kaptam, hogy a zsi-
nat tiléseire el6terjesztett anyagokat miért nem ismer-
tetem, és miért nem kérek széles korben véleményt a
szavazasok el6tt? Lehet, hogy a szdmon kéré nem tudja,
nincs szavazati jogom a zsinaton (a magyarazat szerint
nehogy erds legyen a befolydsom, megjegyzem, hogy a
jelentds szavazasok irdsban, titkosan torténnek). Elszo-
morité ebben a keriiletmegsziintetési javaslatban az,
hogy amig idegen és istentelen hatalom volt korabban
a kezdeményez§, addig a durva hatalmi erészak — at-
menetileg — gy6zhetett. Most viszont ,megkeményedett
szivli” belsé kezdeményezésbdl voltak a javaslattevok.
Ok a let(int rendszer ,termékei’, vagy mar a nyakunkon,
lelkiinkben 1év6 globalizdcio eredményei? Nem tudjak,
hogy egy kozosség ereje a torténelmében, sajat kozos-
ségéhez val6 ragaszkodasiban, hagyomdanyaiban van?
Kapi Béla piispok ar latoméséaval még nem talalkoztak?
Pedig az abban idézett oskolamesterek, prédikator ga-
lyarabok, htiséges, minden édldozatra képes egyhdzta-
gok imdival, amikben a mostani javaslattevékért is
imadkoztak, tobben az életiiket is dldoztdk? A torténe-
lem ismétli 6nmagat, Isten a megsziintetést most sem
fogja engedni!

Az, hogy szamomra ez nem pozici6 vagy ,hatalom”-
féltés, arra a kovetkezé megtortént esetet idézem fel.
Az egyik orszagos rendezvény iilésén tortént meg, hogy
szamomra korabban is, azéta is kedves személy azzal a
kérdéssel fordult hozzam, hogy ilyen jél megy az egy-
hdzunknak? Feliigyel6 ur fééllasu feliigyel6 lett? ElS-
szOr nem érettem, illetve az orszagos feliigyel6re veti-
tettem, és tiltakoztam, hogy ilyenrél nincs tudomdasom,
és nem is értenék ezzel egyet. Hamar kiderilt, hogy
rélam van sz6, statuszt foglalok el, és nagy pénzt veszek
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fel konnytt munkéért. Tiltakoztam és bizonygattam,
errdl nincs és nem is lesz sz6. Taldn az nyugtatta meg a
kérdez6t, hogy még az utikoltség-téritést sem veszem
fel tobb mint egy éve. Ha masokkal is el6fordul ez, vagy
hasonlé alaptalan vadaskodas éri, akkor az egyhdzon
beliili szeretetlenség és bizalmatlansdg, alaptalan irigy-
ség mar olyan erds jelzés értékd, hogy ennek megilljt,
kell parancsolni! Az én elkotelezettségem ezt kibirja,
de hogyan, ha nem 0Osszefogva kell segiteniink azok-
nak, akik gyengébbek és timogatdsra szorulnak. Ebben
kérem az egyhdzmegyék vezetSinek és a keriileti koz-
gyllés tagjainak a segitségét, de legalabb az imdjat,
hogy a tendencia j6 irdanyba forduljon. Nem a keriiletek
szamanak véltoztatdsaban kell a jovét, az anyagi elosztés
terhének jobbitdsat keresni, hanem a missziondldsban.
Nehéz ezt elfogadni, mert munkaval, dldozathozatallal
jar, olyan ez, mint amikor a népesedési katasztréfankrol
beszéliink. Kevesen beszélnek réla, még kevesebben tesz-
nek ellene. Pedig a nemzet jovdje a hittel jar6 dldozathoza-
talon mulik, kiilonben feléljiik a jovénket, nem lesz, aki
a szakmankat, a szeretetiinket, a hitiinket tovabbadja.

Az el3z6 éves beszamoldm végén negativumokrdl is ir-
tam, ezek jelent6s része napjainkban véltozatlanul fenn
all. Akit érdekel, és tenni, segiteni kivan benne, kérem,
ismét olvassa el az el6z6 beszamol6 erre vonatkozd
részét (Ev. Kozlony 11. évfolyam 2. szam, 73-74. oldal).

A technika segitségére egyre tobben és jobban té-
maszkodnak, e teriileten az istentiszteletek idépontja-
nak és helyének interneten valé megtalaldsat hianyol-
tdk sokan féleg a nyaraldsi id6szakokban. Az OP és a
zsinat tilésén felvetettem, és segitséget kértem ennek
kikiiszoboléséhez. Mas torténelmi egyhdzakhoz ha-
sonldan mi is kovessiik az ez Gton valé tdjékoztatas jo
példajat. Indokldsul azt is eléadtam, hogy tobb véros-
ban a szemétszallitds napjdra utcinként is rd lehet kér-
dezni, lelki dolgaink karbantartédsa legaldbb olyan fontos
kellene legyen, mint a hulladékgydjtés szolgaltatdsa.

A levelez$ listin nemrégen egy Osszehasonlitast
kaptam a biblia és a mobiltelefon kozotti kiillonbségrol.
Mivel ezt a friss élményt miel6bb tovabb szeretném
adni, ezért ezt az alkalmat is kihaszndlom:

A biblia a mobiltdl abban kiilonbézik, hogy miikodik
mindeniitt. Nem meriil le az akkumulatora, nem apad el
az egyenlege, nem tilnik el a térereje, hisz a Szentlélek
miive. Nem kell kétévente cserélgetni, egész életre szdl.

~Keressétek az Urat, amig megtaldlhato, hividtok
segitségiil, amig kozel van” (Ezs 55,6)

Megtalalsz benne minden ,telefonszdmot” az Urhoz,
barmikor ha:

Szomort vagy? Jn 14

Béantanak? Ellened fordultak? Zsolt 27,1-3

Lelkiismeret-furdalds gyotor? Zsolt 51,3-19

Hajtod a pénzt? Szorongis fog el az anyagiak miatt?
Mt 6,19-21.24-34

Veszély fenyeget? Félsz? Zsolt 91,3-7.11
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Az Urat messze érzed magadtdl? Zsolt 63

A hited gyengiilt, és erdsitést varsz? Zsid 11

Egyediil vagy, és elfog a félelem? Zsolt 23

Bdnatos vagy és sértett? Szeretetre vagysz? 1Kor 13

Megismernéd a szeretet titkait? Kol 3,9-17

Kisértés ért? Maganyos vagy? Rém 8,31-39

Faradt vagy és kimeriilt? Pihenésre vagysz? Mt
11,28-30

Kételkedsz az Ur nagysigéban? Zsolt 90

Szeretettel és Isten aldasaval kivanom, hogy min-
denki megtalalja a szdmara fontos {izenetet a bibliabdl,
és el tudja fogadni azt a kegyelmet, amit a Mindenhat6
sugdrozni kivan bel6le. Még nagyobb dolgot tesz, ha
tanuként, tanitvanyként és tanubizonysag tevéként to-
véabbadja az evangéliumot, Isten végtelen és kimerithe-
tetlen szeretetét, irgalmat, josagat, gondoskodasat.

Osszefoglalva a legutobbi beszamolé 6ta eltelt egy
évet, koszonettel tartozom mindenkinek, aki segitette
a munkdmat, hibdimra, gyengeségeimre ravilagit, ezzel
tovabbi munkara és kihivas teljesitésére sarkall. Kiilon
koszonettel tartozom piispok drnak, a keriileti és az
Ullsi tti székhazban dolgozé munkatarsaknak, felesé-
gemnek, csalidomnak és féleg a jé Istennek.

Szabo Gyorgy

Nyugati (Dunantuli) Egyhazkeriilet kozgytilési
hatarozatai
Veszprém 2010. aprilis 17.

1/2010. sz. hatdrozat

A napirendet a kozgytlés egyhangulag elfogadta, azzal
a modositassal, hogy a 11. ponton beliil keriiljon sor a
Bobai Egyhazkozség kérelmének targyalasara is.

2/2010. sz. hatdrozat

A kozgytilés 1 tartdzkoddssal elfogadta a pilispoki jelen-
tést.

3/2010. sz. hatdrozat

A kozgyllés 4 tartézkodéssal fogadta el a feliigyelsi
jelentést.

4/2010. sz. hatdrozat

A kozgytlés egyhangulag fogadta el az egyhazkeriilet
tisztségviseldinek beszamoloit.

5/2010. sz. hatdrozat

A kozgyilés 1 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal ugy
dontott, hogy a keriilet egy lelkésznek csak egy tovabb-
képzését tdmogatja a tovabbiakban.

6/2010. sz. hatdrozat

A kozgyilés 1 tartézkoddssal 1 millié Ft osszeggel ta-
mogatja a Bobai Egyhdzkozség beruhdzéasat hazi segit-
ségnyujté és szocidlis étkeztetést biztositd szolgdlata
részére épitend§ vizesblokk és irattar létesitésére.

7/2010. sz. hatdrozat

A kozgytlés egyhangulag felkéri dr. Tolli Zoltan kerii-
leti tigyészt, hogy a zsinat torvényt el6készité bizottsa-
gatdl kérjen jogértelmezést a 2005. évi VII. torvény
XVII. fejezete 3. pontjaban elSirtakkal kapcsolatban.
Nevezetesen, hogy konkrétan miként értelmezhetd a
torvénynek az a megfogalmazdsa, hogy a ptispokva-
lasztds esetén a jel6lbizottsag munkdja a piispoki
megbizatas lejarta el6tt hat hénappal kezdédik.

Nyugati (Dunéntili) Egyhazkeriilet
Fegyelmi Tanacsa

Ugyszdm: 1/2010/7

Az N. N. Egyhdazmegye éltal N. N. lelkész ellen inditott
fegyelmi iigyben a Fegyelmi Tandcs a 2010. 4prilis 8-4n
megtartott targyalast kovetéen meghozta az aldbbi

FEGYELMI HATAROZATOT:

A Fegyelmi Tandcs megdllapitja, hogy N. N. lelkész el-
kovette a MEE 2005.évi IX. tv. 32. §. b, c., d. és e. pont-
jaiban irt, a hatalmi helyzettel, illetve az egyhdz tekin-
téllyel vald visszaélés; a szolgalat gyakorlasabdl folyo
kotelezettségek szandékos megszegése; a Szentiras sze-
rinti j6 erkolcsbe iitkozé és a viselt egyhdzi tisztséghez
méltatlan magatartds; valamint az egyhdz torvényes
rendjével szembeni ellenszegiilés fegyelmi vétségeket.

Ezért a Fegyelmi Tandcs N. N. lelkészt a 2005. évi IX. tv.
33.§ 1. bek. d. pontja alapjan a vélasztas vagy valaszt-
hatéséag jogatdl 5 (6t) évi idGtartamra valg eltiltds és a
33.§. 1. bek. f. pontja alapjan elbocsatés szolgdlati jog-
viszonybdl fegyelmi biintetéssel sujtja.

A hatarozattal szemben fellebbezésnek helye nincs, az-
zal szemben torvénysértésre valé hivatkozassal a
kézhezvételtdl szamitott 15 napon beliil a birésaghoz
lehet keresetet benyujtani.

Tolli Zoltan s. k.
egyhdazkerileti tigyész

Szabé Gyorgy s. k.
egyhazkeriileti felugyel6

Ittzés Janos s. k.
plispok
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